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1. Cadre de la mission

1.1. Lettre de mission

Liberee « Egalité « Fratermité

REPUBLIQUE FRANGAISE

CONSEIL GENERAL CONSEIL GENERAL CONSEIL GENERAL
DE L'ENVIRONNEMENT DE L'ALIMENTATION, DE L'ECONOMIE,
ET DU DEVELOPPEMENT DURABLE DE L'AGRICULTURE DE L'INDUSTRIE, DE L'ENERGIE E1
ET DES ESPACES RURAUX DES TECHNOLOGIES

Paris, le 23 MAI 2013

Nos réf. - réunion du bureau du CGAMAER du 11 02 2013 Monsieur Jean-Michel AUBAS,
réunion du bureau du CGEDD du 13 02 2013 Monsieur Alain BAU CHE,

réunion du bureau du CGEIET du 27 02 201 . F

e gy Gl Monsieur Gilles PIPIEN,

Christian de Joannis de Verclos ingenieurs genéraux des ponts,
christian. de-verclos@developpement-dirable. gou fr des eaux et des foréts

Tél : 01 40 51 64 64 - Fax : 01 40 81 67 13
Gilles Leblanc . .
gilles, leblanci@deve loppement-durable gouw.fr Monsieur Thlerry GALIBERT,

Tél.: 01 40 81 67 45 - Fax : 01 40 B1 67 13 inspecteur général de la santé
publigue vétérinaire

Objet : Audits de la mise en ceuvre de la prévention des risques naturels et technologigques
Région Languedoc-Roussillon

Les missions d'audit sur la mise en ceuvre de la politigue de prévention des risques
naturels et technologigues dans les services déconcentrés en régions sont menées selon
un programme pluriannuel arrété en commun avec la direction générale de la prévention
des risques.

Le programme défini pour les années 2013 et 2014 comprend onze régions. Nous vous
confions la mission d'audit afférente & la région Languedoc-Roussillon & réaliser en
premiére période de 2014. La coordination de |la mission sera assurée par Monsieur Gilles
Pipien.

Cette mission est enregistrée sous le n® 008896-02 dans le systéme de gestion des
affaires du CGEDD, sous le n® 13024-01 dans le systéme de gestion des affaires du
CGAAER et sous le n® 2014/04/CGEIET/CI dans le systéme de gestion das affaires du
CGEIET.

La formation organisée du 19 au 21 mars visail a faciliter la mise en ceuvre de cette
demarche d'audit, novatrice sous deux aspects, I'extension géographigque étendue & la
region entiere, et I'examen de la prévention des risques naturels et des risgques
technologiques.

En attente de la mise a disposition cu guide spécialisé en cours d'élaboration pour cette
nouvelle forme d'audits, vous pouvez vaus référer au « guide technigue de conduite des
audits de mise en ceuvre par les services déconcentrés de I'Etat de la politique de
prévention des risques naturels et hydrauliques — version 2011 » et au « projet de guide
des inspections risques anthropiques des services territoriaux — version juillet 2012 =». Ces
documents sont accessibles sur le site du collége Risques Naturels et Technologiques.
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Vous voudrez bien soumettre votre projet de rapport & la supervision des coordonnateurs
du collége Risquas Naturels et Technologiques. Votre rapport devrait étre transmis pour la
phase contradictoire au Préfet de la région Languedoc-Roussillon avant le 15 aoilt 2014,
La remise définitive de votre rapport est attendue pour le 30 septembre 2014.

Vous joindrez au rapport final le projet de letire de transmission aux ministres qui sera
proposé a notre signature sous couvert des coordonnateurs de ce programme d'audits
dans les trois conseils généraux.

Le Vice-président Le Vice-président Le Vice-président
du CGEDD du CGAAER du CGEIET
par interim, :

= -

: HEAVIEV Luc RoussgAv
Patrice PARISE

copie a: CGAAER
le Vice-président
le Présidant de la section « foréts, eaux et territoires »
le coordonnateur des audits risques
CGEIET
le Vice-président
le Présidant de la section « sécurité et risques »
le Présidant du Comité de I'Inspection
CGEDD
la présidente et le secrétaire de la section « risques, sécurité et siireté »
le président et le secrétaire de la section « sciences et technigues »
le président et le secrétaire de la section « personnels et services »
le coordonnateur de la MIGT Méditerranée (Languedoc-Roussillon, Provence-
Alpes-Cote d'Azur, Corse)

les coordonnateurs du college « risgues naturels et technologigues »
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1.2. Note de cadrage

Audit de la mise en ceuvre
des politiques de prévention des risques naturels et technologiques

dans la Région Languedoc-Roussillon

Membres de la mission:
Alain BAUCHE, CGAAER
Jean-Frangois SORRO, CGE
Jean-Michel AUBAS, Thierry GALIBERT et Gilles PIPIEN , CGEDD ( section 4 et MIGT 5)

Note de cadrage

Le présent document a éié établl suite aux premiéres réflexions menées par la mission ef aprés
échanges avec la directrice générale de [la prévention des risques (DGPR, assistée de
responsables des services chargés des risques naturels et hydrauliques, el des risques
technologiques), apres saisie pour avis des directeur général de I'énergie et du climat (DGEC) et
du directeur de I'Habitat, de I'Urbanisme et de la Planification (DHUP), et supervision au sein du
CGEDD .

1) Généralites sur les risques en région L anguedoc-Roussillon

En matiére de risques naturels, la région Languedoc-Roussillon est concemnée par un grand nombre de
risques métropolitains . 90% des communes sont concernées au moins par un risgue et un certain
nombre sont concemnées par plusieurs.

Face au risques inondations, les collectivites territoriales se sont trés mobilisées, et on trouve dans
cette région la moitié des PAFPI lancés en France.

L'un des enjeux majeurs du présent audit est bien de vérifier la capacité globale des pouvoirs publics
(Etat et collectivités territoriales) & prévenir les risques et protéger les populations, et ce dans un
contexte de vulnérabilité constamment accrue par l'accroissement démographique, surtout péri urbain,
et par une pression touristique forte (avec des implantations sauvages, de « cabanisation =, en littoral,
ou du camping sauvage en montagne).

Le risque littoral (érosion marine, submersion marine) mérite une attention particuliére.

Pour les risques hydrauliques, il y a peu denjeux en termes de barrages (hormis le cas du barrage de
Sainte-Cécile dans le Gard) ou de canaux, mais, suite réorganisation récente, l'organisation et la
mobilisation des services sera vérifiée.

Pour ce qui est des risques technologiques, la région LR est moins concernée que d'autres régions. |I
faut cependant considérer la situation d'ancienne région miniére avec notamment le bassin d'Ales
(Gard), I'ancienne mine de Salsigne (Aude) ou celle de Vauvert (sels de sodium), avec des enjeux lies
a « |"aprés mines » : terrains pollués, ruisseaux couverts, ...

La région Languedoc Roussillon compte seulement 15 des 407 PPRT a réaliser sur le territoire
national, dont 5 restent & finaliser (dont I'un dans le cadre de la plateforme de Port-La-Nouvelle).
L'enjeu essentiel concerne l'accompagnement de la mise en ceuvre des mesures préconisées
(expropriations, travaux chez les riverains, _..).

Les délais d'instruction des DDAE restent trop longs.

En matiere de déchets, la question des déchets ménagers restent problématique, malgré des plans
départementaux approuvés ou en voie de I'Etre, avec un aspect particulier international lié a la capacité
de traitement dans la principauté d'Andorre.
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2) Priorités

Pour les risques naturels :

-focus approfondi sur les Pyrénées Orientales, non vues depuis 2003, mais qui ont réguliérement subi
des inondations, avec chacune des derniéres années des arrétés de catastrophe naturelle et des
credits aux collectivités locales pour leurs réparations de biens non assurables. Un regard sera aussi
porté sur la problématique des risques sismiques;

- mise en ceuvre de la directive inondation, en particulier I'étape des SLGRI (en lien avec les actuels
PAPI notamment)

- inondations torrentielles et chutes de blocs en Lozére {gorges du Tarn + cas particulier d'un projet a
Marvejols), et aussi mouvements de terrain (dont moyens de mobilisation des collectivités territoriales);

- focus sur le risque littoral’'submersion rapide (dont fleuves cdtiers), de par son caractére
interdépartemental, et avec un accent sur I'aspect littoral (érosion, submersion, ... ; avancement du
programme de PPRL ; la cohérence interrégionale sera examinée);

- problématique des terrains de camping (dont classement Atout France), y compris le phénoméne de
cabanisation (dont suivi des recommandations de la mission d'appui sur Vias en 2009), avec un accent
sur les mesures définies dans les PPR (par exemple en Lozére, dans les Gorges du Tam), jugées
parfois trop restrictives par la profession ,

- prévision et alerte : services de prévision des crues, leurs liens avec les différents services ;

- incendies de foréts (dont Aude);

Pour les risques hydrauligues :

- organisation des services (DREAL et DDT(M))

- ouvrages « orphelins » ou posant probléme (dont digues de I'Agly, dans les PO)

- éventuellement suite du processus de déconstruction du barrage de Sainte-Cécile (Gard)

Pour les risques technologiques :

- PPRT : en particulier plateforme de Port-La-Nouvelle, et cofinancement des mesures fonciéres par les
collectivités territoriales (dont le Conseil régional)

- ICPE : dont délais des DDAE, mobilisation des DDPP, ...

- problématique particuliére des caves viticoles (opportunité d'évolution de I'organisation des services,
en particulier retrait des DDT(M) au profit des DDPF et/ou DREAL)

- anciennes mines : dans le Gard (dont ruisseaux couverts miniers), mais aussi dans I'Aude (mine d'or
de Salsignes) et transfert ou arret de la mine de Vauvert (garantie technique et financiére).

- suites données aux PER en cours

- mise en ceuvre des procédures d'instructions des autorisations de parcs &oliens (en particulier au titre
des dérogations pour espéces protégees).

Pour les déchets :

- situation générale (inertes/BTP, ménagers), avec deux cas particuliers : le centre de méthanisation de
Montpellier, les capacités de traitement en principauté d'Andorre.

- suivi des ISDI par les DDT(M)

3) Points particuliers et approches spécifigues

- organisation et mobilisation des collectivités territoriales, dont syndicats de riviére (mise en ceuvre loi
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GEMAPI, __) ou de massifs forestiers;

- existence et fonctionnement des CDRNM ;

- DICRIM et PCS (et lien avec les CPS des campings)

- gestion de crise

- information préventive (dont IAL)

- PPRN multirisques ?

- interactions entre risques (risques incendies et inondations, NATECH, ...)

- contrdle des produits chimigues

- pollution de I'air : PPA de Montpellier

- appui du RST (CEREMA, IRSTEA, INERIS, __)

- pdle littoral & la DREAL (et extension de compétence?)

- pdle aprés-mines

- lien avec autres pdles spécialisés (comme la DREAL Normandie pour les hydrocarbures, ...)
- enjeux d'optimisation des organisations, dont mutualisations interdépartementales

- examen des problémes aux limites de la région (Espagne, Andorre, Midi-Pyrénées, PACA).
- implication / actions de la Région Languedoc Roussillon - financements CPER, FEDER, ...
- mobilisation de IEducation Nationale (PPMS, sensibilisation des &léves, ...)

4) Points non abordés ou abordés de maniére moins approfondie

- Gard pour les risques naturels et hydrauliques, vu 'audit de suivi récemment réalisé (sauf demande
expresse du préfet),

- la problématique « fleuve Rhdne », vu I'expertise récente coté Bouches du Rhone et le récent audit de
suivi risgues naturels et hydrauliques dans le Gard,

- PNSE - compte tenu de I'évaluation récente du PRSE (dans le cadre de I'évaluation du PNSE2).
L'équipe examinera toutefois I'éventuelle mobilisation de la DREAL en matiére de risques émergents
(nanoparticules, malveillance sur centres sensibles, biotechnologies/laboratoires, sources radioactives
disséminées, pressings, ...)

- bruit: théme non approfondi, mais vérification de I'avancement de I'établissement des cartes de bruit
(respect de la directive européenne);

- qualité de I'air / pollution de I'air - prise en considération dans le cadre d'entretiens ciblés ;
- transports de matiéres dangereuses - idem gualité de I'air ;

5) Processus de consultation des services (DREAL, DDT(M)...) avant déplacements sur
place

La mission a d'ores et déja interrogé (avril 2014), aprés la DREAL de bassin RMC (DREAL Rhéine-
Alpes), la DREAL LR, puis la DREAL Midi-Pyrénnées (au titre de DREAL voisine, mais aussi de DREAL
de bassin Adour-Garonne) et la DREAL PACA, en vue de repérer les priorités d'examen pour le présent
audit.

Elle va approfondir son guestionnement a la DREAL LR et aux 5 DDT(M) concernees (11, 30, 34, 48 et
66) via deux questionnaires, inspirés notamment du précédent guide pour la mise en ceuvre des audits
« départementaux », en leur demandant des éléments succincts de réponse (il ne s'agit en aucun cas
de « re »faire des audits départementaux complets)'.

Par la suite, a partir des informations qui seront recueillies, la mission pourra, au-dela des éléments ci-

1 Le guestionnaire a la DDTM du Gard ne portera que sur les risgques technologigues et les déchets

3
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dessus, valablement préciser les points, dossiers ou procédures qui feront ['objet d'un
approfondissement lors des visites sur place, ainsi que les interlocuteurs supplémentaires qu'elle
souhaiterait rencontrer, en demandant a la DREAL PACA et aux DDT(M) concernées de compléter les
plannings prévisionnels dans les périodes qui sont envisagées.

6) Calendrier prévisionnel des rencontres sur place

Les visites sur place des services et organismes concemnés dans la région (DREAL, DDT(M)...), ¥
compris rencontres des préfets, sont prévues a la fin du second trimestre 2014 comme suit (voir
tableau annexg) :

- les 10 et 13 juin, toute I'équipe dans I' Hérault, pour les différents thémes suivants : niveau régional,
risques technologiques, séismes, campings, littoral, ..
- les 11 et 12 juin : une équipe (RNH) en Lozére, l'autre (RNT + déchets) dans le Gard

- le 7 juillet & Perpignan (préfet + DDTM 66) et le 11 juillet aprés midi (debriefing général en DREAL)
toute I'equipe
- le reste de la semaine du 7 au 11 juillet I'équipe se scindera pour traiter séparément :
» Les RNH dans les Pyrénées Orientales (au moins trois jours) puis 'Aude
+ les risques technologiques, y compris les mines, et les déchets dans les PO, I'Aude, puis le
Gard

Eventuellement, une demi-journée de restitution orale pourrait étre & prévoir fin acit (avec préfet de
région et DREAL).

Le rapport provisoire pourrait étre transmis pour avis contradictoire aux préfets et a la DGPR, mi
octobre 2014.

7) Procédure contradictoire, plans d'actions et rapport définitif

A lissue des visites et rencontres, la mission fransmettra un rapport en version provisoire aux préfets
de region et de départements, dans le cadre de la procédure contradictoire, pour, sous un mois, avis
sur les faits rapportés et propositions de plans d'action en réponse aux recommandations formulées
par la mission. Les plans d'actions attendus a ce stade seront constitués des principaux axes ou idées
directrices, sachant que les actions proprement dites pourront nécessiter réflexions approfondies et par
conséquent délais plus importants pour les services.

La mission établira alors le rapport définitif en tenant compte de ces retours, et annexera les plans
d'actions au rapport. Si la mission émettra un avis sur ces plans d'action, il appartiendra au ministre
(DGPR) de les valider ; ils constitueront la base du processus de suivi de la mise en ceuvre des
recommandations, programmé dans les deux ou trois ans.

Ce rapport définitif sera envoyé, aprés supervision, par les vice-présidents du CGEDD, du CGAAER et
du CGEIET, a la ministre. Il sera publié, sauf avis contraire de la ministre, dans les deux mois suivants.

Le cas échéant, la mission pourra étre amenée a établir, hors et sans attendre le rapport, des notes
spécifiques de signalement dans deux cas :

- un probléme ou une situation méritant en urgence une action de I'administration centrale. Aprés avis
du service concerné, le coordinateur et un ou plusieurs membres de la mission transmettront au
CGEDD, et, aprés avis du superviseur, sur proposition de la présidente de la 4éme section, le vice-
président du CGEDD appréciera s'il transmet a 'administration concernée

- une situation, rencontrée également dans d'autres régions, méritant donc une attention de
'administration centrale pour I'ensemble du territoire. Dans ce cas, le superviseur et la présidente de la
4éme section du CGEDD recueilleront des informations dans d'autres régions en vue d'une démarche
nationale.
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2. Documents/bonnes pratiques méritant attention
2.1. dans I’Aude : le SMMAR

Organisation et missions du SMMAR, EPTB du bassin de I'Aude

Le S.M.M.A.R. (Syndicat Mixte des Milieux Aquatiques et des Riviéres) a été créé en 2002 par
arrété préfectoral n°2002-2349 sous I'impulsion du Président du Conseil Général et du Préfet
de l'Aude. Il a pour but de répondre & la nécessité de mener une gestion concertée de I'eau
et d'organiser la prévention des inondations & l'échelle du bassin versant (suite aux
inondations de novembre 1999).

Le SMMAR a obtenu la reconnaissance du statut d'EPTB par arrété du Préfet coordonnateur
de bassin RMC le 5 décembre 2008.

Le SMIMAR se compose du Conseil Général de I'Aude et de 17 structures adhérentes (4 EPCI &
fiscalité propre, 6 syndicats mixtes et 7 SIVU) qui assurent la maitrise d'ouvrage des travaux.
Les principales missions du SMMAR consistent a :
- Assister ses membres par le biais notamment des techniciens : assistance
administrative, technique, juridique et financiere (AMO) ;
- Garantir une gestion globale, cohérente et solidaire des bassins versants ;
- Dynamiser et coordonner les actions locales ;
- Animer le cadre financier d'intervention (PAPI, comité de programmation...) ;
- Assister les communes au lancement et a la réalisation de leurs plans communaux de
sauvegarde ainsi qu'a la pose de repéres de crues ;
- Entretenir la mémoire des inondations par des actions de formation, de
sensibilisation et de communication ;
- Animer les schémas d'aménagement et de gestion des eaux (SAGE) ;
- Assurer une coordination inter-SAGE sur le bassin de ['Aude ;
- Contribuer activement a la réalisation du programme de mesures du SDAGE ;
- Porter des actions transversales & I'echelle du bassin versant de 'Aude : étude relative
a la gestion quantitative, définition des espaces de mobilité des cours d'eau,
inventaires des zones humides...
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responsabilité en tant que relais essentiel, pour la mise en ceuvre du Schéema Directeur
d’Aménagement et de Gestion des Eaux, dans le but d'atteindre les objectifs fixés par la
Directive Cadre sur I'Eau. Le SMMAR poursuit sa mission de mise en cohérence et de
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coordination des politiques de I'eau sur I'ensemble de son périmétre, y compris sur le
territoire de collectivités non adhérentes. Sa mission de coordination concerne toutes les
parties du fleuve Aude, domaniales et non domaniales, pour l'entretien des cours d'eau,
I'espace de mobilitg, la continuite écologique et toute autre thématique prioritaire au regard
du bassin versant dont le SMMAR porte les études en tant que maitre d'ouvrage.

Lobjectif est de mener une action cohérente de I'amont & I'aval du bassin versant. Ladhésion
des 438 communes du département de l'Aude, de 30 communes du département de
I'Hérault, 6 des Pyrénées-Orientales et 5 de l'Ariege dans une approche solidaire facilite
I'atteinte de cet objectif.

Les actions du SMMAR s'inscrivent dans 'objectif de la politique définie par le département
de 'Aude [Audevant) en termes de gestion des milieux aquatiques et de prévention contre
les inondations en realisant le PAPI) et en animant et coordonnant les schémas
d’aménagement et de gestion des eaux.

Le SMMAR, EPTB Aude Berre et Rieu, est l'interlocuteur privilégié des services de |'Etat, des
partenaires financiers, ainsi que des maitres d'ouvrages des actions. La mise en ceuvre des
plans d'actions (PAPl ou accord cadre) est conduite en concertation avec les acteurs
concernés (syndicats de bassins, communes, EPCI, Département, Région, SCOT, financeurs...)
qui sont étroitement associés & leur élaboration.

La concertation nécessaire 4 la conduite de tels plans est renforcée par les liens statutaires et
fonctionnels qui existent déja entre I'EPTB, les maitres d'ouvrages et les différentes
commissions locales de I'eau (on notera en particulier le réle déterminant que peut jouer le
comité technique inter SAGE mis en place par le SMMAR pour assurer la cohérence du plan
d'actions a I'échelle du bassin de I'Aude).

Les stratégies d'actions sont validées par chacune des trois CLE des SAGE Haute-vallée de
FAude, Fresquel et basse vallée de ['Aude, et ont recu de maniére unanime des avis tres
favorables.

Il convient de souligner que I'ensemble des syndicats de bassins, membres statutaires du
SMMAR, ont fait récemment évoluer leurs statuts. Aussi, ils sont passés d'une compétence
W prévention et lutte contre les inondations » & une compétence plus large qui correspond au
croisement entre les dispositions de la DCI et de la DCE, selon les modalités suivantes :
« Participer & l'aménagement, l'entretien, la gestion des cours d'ecu et des milieux
aquatiques associés dans le but de :
- faciliter la prévention des inondations visant & protéger les biens habités et les
personnes ;
- contribuer & la gestion équilibrée et durable de la ressource en eau et des milieux
aquatiques. »
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2.2. dans I’Aude : I'organisation « référent inondations » a la DDTM

‘Drganisation des astreintes

1 — Definitien :

Une période d'astreinte doit s'entendre comme une période particuliére pendant laquelle I'agent,
sans étre a la dispositicn permanente et immediate de son employeur, a l'obligation de demeurer a
son domicile ou a proximité afin d’étre en mesure d'intervenir pour effectuer un travail au service

de I'administration.

2 — Les types d'astreinte 4 |la DDTM de ['Aude :

Larticle 1% de Farrété du 27 mai 2011 prévoit lensemble des cas de recours aux astreintes
susceptibles d'étre mises en place au sein des DDI.

Deux types d'astreintes sont mises en ceuvre a la DDTM de ['Aude ;
— l'astreinte de décision,
— l'astreinte de sécurité.

Les différentes astreintes sont recapitulées dans le tableau ci-dessous :

Mature de l'astreinte | Type Objet / Référence arrété Organisation Activation
d'astreinte
Asfreinte de direction Astreinte  |assurer la continuité des fonctions de|Cycle de rotation| Annuelle
de décision | direction, et notamment la coordination des | hebdomadaira
interventions . du mardi au mardi
Asireinte de Astreinte  |assurer toute opération logistigue ou de|Cycle de rotation| Annuelle
maintenance des de s&curité | maintenance das bitiments hehdomadaira
bétiments et de toute du mardi au mardi
opération logistique
Astreinte référant Astreinte | assurer la prévention, la coordination ou|Cycle de rotation
inondations - MRI de sécurité | lintervention en cas d'alerte, de crise, de|hebdomadaire du 15/08
menace, dincident ou & la demande des |du mardi au mardi au 15/06
autorités pour effectuer toute opération
relevant de la défense, de la sécurité civile
ou de la sécurité sanitaire.
Asfreinte Défense de la | Astreinte | assurer la prévention, la coordination ou|Cycle de rotation Période
Forét contre les de s&curité |l'intervention en cas d'alerte, de crise, de|hebdomadaire estivale
incendies - DFCI menace, dincident ou & la demande des |du lundi au lundi QNF
autorités pour effectuer toute opération
relevant de la défense, de la sécurité civile
ou de la sécurité sanitaire.
Astreinte Défense de la | Astreinte  |assurer la prévention, la coordination ou|Cycle de rotation Période
Forét contre les de décision | Mintervention en cas d'alerte, de crise, de|hebdomadaire estivale
incendies - DFCI menace, dincident ou & la demande des |du lundi au lundi QONF
autorités pour effectuer toute opération
relevant de la défense, de la sécurité civile
ou de la sécurité sanitaire.
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3 — Procédure de mise en place des astreintes :

L'astreinte est organisée sur décision du directeur départemental. L'ensemble des astreinies de la
DDTM de l'Aude suit un rythme hebdomadaire. La programmation de 'astreinte est portée a la
connaissance des agents quinze jours calendaires, au moins, avant le début effectif de I'astreinte.
Paour cela, un planning est dé&fini sur une période minimale couvrant le trimestre.

4 - Personnel concerné par les astreintes :

Le personnel a mobiliser comprend :

- soit les agents ayant la fonction de chef de service, au sens de la circulaire, pour I'astreinte de
décision,

- soit les agents appartenant & l'unité ou possédant la connaissance du domaine, pour les
astreintes de sécurité.

Peuvent étre également mobilisés, sur la base du volontariat, les agents détenant les
compétences ou les fonctions requises pour assurer les astreintes.

Une décision fixe, pour chaque type d'asfreinte, la liste nominative des agents concerneés. Les
décisions sont annexées au présent réglement intérieur.

5 — Dispositif de compensation des astreintes :

Les modalités de prise en compte des astreintes relévent des textes réglementaires du Premier
Ministre relatifs aux DDI, tant sur la compensation horaire que financiére. Il en est de méme pour
la prise en compte du temps effectué au titre des interventions.

Une fiche declarative est mise a la disposition du personnel concerné pour le suivi des demandes.
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2.3. dans I’Hérault : I'organisation de la DDTM/le SER

DDTM 34 : SERVICE EAU, RISQUES et NATURE (S.E.R.N.)

Secrétariat

Christine Bernado (interim)

Chef de service

Guy LESSOILE

Adjoint : Eric MUTIN it bl
Animateur MISEN et CDE
Coordination de la politigue pénale
Eesponsable démarche qualite

DDTM3

Prévention des risques
naturels et technologigues

Chef d unité : Nicolas Rasson
|ddjoint :Frangois Flovistan
Secrétariat . Fanessa Prévost

Démarches concertées, et
milieux aguatiques

Chefd unité : Charlorte Courbis
Adjoint Pierre Giraud
Secrétariat - Christine Bernado

Gestion pluviale et
assainissement

Chef d’unité : Eliane Darnis
Adjoint Frédéric Berteaud
Secrétariat : Josiane Diaz

Nature
et Biodiversité
Chef d'unité - Zelda Ellalouf

Adjeint XXX
Secrétariat ; Jeanette Bounéa

PFR
Chargés d’études
Christelle Lavigne

Alain Duhayon
Fredéric Ribiere

Avis Risques
Julien Eschalizr

Assistant chargés d’études
Georges Baldy

SIG eam, risques et biodiversité
Isabelle Giraud

DDEM / PAPI
Daniéle Thérasse

Suivi BOP
Sylvie Batifol
Information des acquéreurs et

locataires
Vanessa Prevost

Démarches concertées (SDAGE,
SAGE,..) : Charloite Courbis
Observatoire eau, SISPEA
Christian Théron

Gestion guantitative :
Autorizations :

Charlotte Courbis

Christian Théron

Déclarations : Christaphe Dutheil
Relévement des débits réservés,
retenues de substitution

Fabrice Dortel

Ean et agriculture :
Référent ean et agriculture,
pellutions diffuses :
Fabrice Dortel

Controle ZNT, nitrates -
Christophe Dutheil

Gestion des milienx aquatiques :
Reéférent hydraulique, continuité
écologique et hydro-électricité :
Fiarre Givaud

Travaux et pollutions

Pierre Giraud

Fabrice Dortel pour Orb et canawx

Piscicultures - Fabrice Dortal

Gestion pluviale am titre des
rejets pluviaux

Autorisations : Michel Vicario
Déclarations : avec les SAT's

Digues et barrages au titre loi
sur I'ean

Elian Darnis

Michel Vicario

Assainissement :

Reéférent assainissement -
Frédéric Berteaud

Antorisations :

Eliane Darnis

Déclarations, épandage des boues
Pascale Boyer

Systémes d’assainissement
Frédéric Berteaud

Suivi des hbases de données,
Autosurveillance :

Frédéric Berteaud

ANC, agrément des vidangeurs :
Frédéric Berteaud

Natura 2000
Laurence Vernisse
Fabrice Renard
Muathieu Peratii

Suivi BOP et financements
euUropéens :
Sylvie Pousse

Police de I'environnement et plan
de contriles (MIPE) :

Police de la nature :

Francine Martial

Police de l'eau et Police de la
péche en eau douce :

Valérie Beauchard-1Veneroni

Référent “eau et biodiversité” et
“urhanizme”,

avis du SER dossiers ADS,
urbanisme (ScoT,PLU), ICPE, a
I'Antorité Environnementale... @
Laurent Delage

Rapport n°00xxxx-00

Sept 2014 [ Organigramme détaillé interne DDTM 34
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2.4. dans I’Hérault : travail sur I’évacuation de masse des campings en

littoral

Lifwrré + Egaliréd = Frareraitd

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE LHERAULT

CABINET
Service Intermimistériel
de Défense et de Protection Crvile
Montpellier, le 03 juin 2014
A ffaire suivie par :
Vincent DESOUTTER
Mail - vincent desoutterj@heranlt gouv fr

Tél.: 04 67 61 60 48

] Synthése opérationnelle
« Evacuation des campings du bassin N? 5 en cas d'événements majeurs »

Problématique :

Parmi les établissements de plein air recensés, certains sont situés sur des territoires de communes
soumis a un nsque naturel et/ou technologique prévisible. Les communes adoptent un Plan
Communal de Sauvegarde (PCS) qu prévoit ’organisation de la réponse de sécunité civile. Du
fait de la présence de nsques d’immondation et de submersion marine, ces campings obéissent a une
réglementation de sécunté plus stricte. L’ autorité de police compétente peut fixer la mise en place
de dispositifs assurant 1'information, 1’alerte et I’évacuation du camping - ce sont les prescriptions
de sécurité. Ces demiéres sont rassemblées dans un Cahier de Prescriptions de Sécurité (CPS),
rédigé par le maire et 'exploitant du camping, qui précise les consignes de sécurité a mettre en
ceuvre. Ces CPS sont ensuite approuveés par le maire. Au préalable, ils sont présenteés pour avis a la
sous-commuission pour la sécurnté des terramns de camping et de stationnement de caravanes. Cette
commission évalue la pertinence des prescriptions d information, d’alerte et d’évacuation. La
DDTM, le SDIS, les forces de l'ordre et les communes y sont représentées. Le Préfet ou son
représentant en assure la présidence.

Toutefois, les avis défavorables formulés par le SDIS dans le cadre des CPS n’incitent pas les
maires 3 approuver ceux des établissements de plein air situes sur leur commune. Or, c’est dans
ces CPS que figurent les dispositions d’informations préventives, d’alertes des occupants et les
modalités d’évacuation. Par ailleurs, certains maires sont comscients gu’ils ne seraient pas em
mesure de faire face i 1'organisation de I'évacuation massive des campings situés sur leur
commune en appliquant lear PCS ; le nombre de personnes a évacuer dépassant la capacité
d’accueil de leur commune. La réunion du 29-04-13 concernant I'évacuation des campings de la
commune de Serignan a démontré ces limites. La situation n’était donc pas satisfaisante.

Force est de constater qu'en cas d inondation ou de submersion marne, une évacuation massive de
la population de plusieurs campings n'est pas concrétement organisée Cela serait cependant
nécessaire dans cette hypothése et pose des problémes de gestion. En effet, la concentration de ces
campings imposerait, une évacuation d'un grand nombre d’établissements en méme temps, ce
qui nécessite une réponse adaptée des services de secours.

Aussi, une réflexion a €té menée sur la problématique de I'évacuation de masse des
établissements de plein air en cas d’événements majeurs impactant le littoral héraultais. avec pour
mission de proposer des solutions concrétes, afin d'organiser I’évacuation d’une population
saisonniére importante et vulnérable.

Annexes de I'Audit de la mise en ceuvre de la prévention des risques Page 14/139
naturels et technologiques Région Languedoc-Roussillon



Objectif :
La problématique rendait nécessaire la dissociation entre :
* les modalités de rassemblement dans les lieux de regroupement et de sortie du camping_
Cette thématique figurant dans les CPS et reste de la responsabilité des exploitants.
* I’évacuation de masse des usagers hors du camping, par exemple vers des lieux
d’hébergement d urgence, ce qui reléve d’un niveau départemental.
Une fois mene, le travail devrait déboucher sur I'élaboration d'une annexe spécifigue ORSEC.

Configuration :

Sur le littoral héraultais, I'étude des nisques reconnus a laissé apparaitre une plus grande
vulnérabilité des établissements de plein air au cours des périodes allant de mars i avril et de
septembre a octobre.

L’effectif global de la population impactée au cours de ces périodes est de 43720 personnes au
maximum.

Meéthodologie :

Un groupe de travail a été constitué. Une premiére réunion inter-service s’est tenue le 17-12-13
dans I'optique d'élaborer une stratégie départementale pour les établissements de plein air de
I'Hérault. Le Groupe a identifi¢ la problématique comme un emjen majeur et des référents
départementaux ont été chargés de ce dossier au sein de différents organismes.

Une femlle de route a été élaborée avec -

* la détermination des parties prenamtes. Il importait de repérer qui était concerné par
I’évacuation des campings et ce plan ORSEC départemental.

+ [l'établissement d’une cartographie et délimitation de bassins de risgue. Le SDIS a
cartographié les secteurs impactés par les risques d'inondation et de submersion marine. En
tout 5 bassins de risque ont été identifiés. Le découpage s’est fait selon la répartition
géographique des campings en zone PPI/PPRN (approuvé ou en cours d’approbation),
I'effectif estimé de la population a évacuer, et une cohérence entre la taille des bassins et une
zone opérationnelle adaptée. L' adéquation du tracé des bassins de risque avec le zonage des
communes sounises 4 PPI/PPRN a été réalisé par la DDTM.

* un affinage progressif de la cartographie existante en indiquant les voies d’évacuation et

les lieux de refuge.

Un comité de pilotage général a été institue. Ce demier est compose des membres de la réunion du
02-04-14, soit :

* lapréfecture de 'Hérault/SIDPC

* la sous-préfecture de Beziers

* la police/ la gendarmerie

+ le SDIS 34

* la fédération de I'hdtellerie

* le conseil genéral (CG34)

+ 1laDDTM 34

+ l'association des maires

*  météo-france-Hérault
Ce comute de pilotage a éte décliné an niveau de chague hassin, les maires des communes
concemees, ainsi que les gérants des campings identifiés comme soumis a nsque
imnondation/submersion marine ont €té associés. L'identification des campings soumis a risque
inondation/submersion marine a été réalisée par la DDTM sous forme d'un tableau, ce dermier est
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actualisé afin de prendre en compte les modifications de PPRI et d'obtenir une liste, par bassin, des
campings impactés. Ceci dans 'objectif de les faire participer aux groupes de pilotage. De la méme
mamiére, d’autres partenaires (opérateurs de transport en commun et associations de sécurité civile)
ont &été envisagés.

Le bassin de risgue N° 5 comprend les comumunes littorales de Sauvian, Vendres, Valras Plage et
Sérignan qui réunies, totalisent 40 campings dont la capacité d'accueil maximum est de 43720
personnes. Ces communes, ainsi que les gérants des 19 campings en zone inondable ont
contribué a ce plan d'évacuation des établissements de plein air du littoral en cas de risgues
majeurs.

Par la suite, ont €t€ imagines :

* les hypothéses de travail (définies par le SIDPC en se basant sur un scénario H-12h ef un
scénario H-24h),

* le nombre des personnes i évacuer, en prenant compte les périodes i risgue et les
fréguentations potentielles des campings,

* l'estimation du délai d’évacuation (dépendant du facteur météo et des potentialités de
prévision des événements climatiques extrémes par météo-france),

+ détermination du rdle de chague acteur (notamment lors des phases d’interface
"évacuation-transport” et "transport-accueil dans les lieux d’hébergement™),

* la gestion de I’hébergement d’urgence des évacues (les maires ont €t€¢ mis a contribution
pour le recensement des moyens communaux et de locaux adaptés pour la réception et
I'hébergement de public de masse, il a été envisagé la mobilisation du plan départemental
d’hébergement de personnes déplacées, sinistrées ou en transit),

+ l'association pour chague camping, d'un lieu d’évacuation et d’hébergement 1ssu de la
liste d’héhergement d’urgence tenue par le SIDPC,

* la gestion des voies d’évacuation (recensement des voies empruntables, celles inondables,
balisage et signalisation des itinéraires),

* les modalités d’évacuation (réquisition de moyens de transport),

* lacréation d’un annuaire de I’ensemble des acteurs impliqués dans ce plan.

Lors de la réeumion du 17-04-14, la DDTM s'est focalise sur deux scémarii de risque : aléa
inondation fluviale et aléa inondation maritime avec la volonté de s’appuyer sur le plan Orb
appliquable & Béziers (gestion du trafic centré sur I'mmondation des voiries). Ce dermier permet la
veille, la vigilance et le déclenchement de I’alerte en cas d’inondation. Sa déclinaisen pour la
problématique concernée a €t¢ approuvée. Quatre groupes de travail ont alors ét¢ constitues
pour répondre i la gestion de I'évacuation des campings du bassin N°? 5_1l a alors été admis que
I'évacuation dépendait de la périade et de la fréguentation des campings, des délais nécessaires
pour évacuer et de la capacité d’absarption du réseau routier.

Résultats :
La réunion du 16-05-14 a fait 'objet de la présentation des travaux des quatre groupes suivants :

Groupe Risques et Enjeux :
Piloté par la DDTM34/SATO et réunissant les représentants des campings et le CG34. Ce groupe a
defini les nsques et les enjeux a partir de cartes d’aleas.
* le nsque d'inondation fluviale concerne les fleuves de I'Aude et de I'Orb. Vendres Plage
est particuliérement concerné Les campings sont touchés, ainsi que les RD37E9, RD
37E11 et 64 dés 600m3/s.
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* le nsque d'inondation par submersion marine impacte la totalité des campings et le
réseau routier (étude baée sur une carte prévisionnelle de la situation en 2050).
* l'évacuation de la zone prend en compte les axes ouverts ou fermés a la circulation lors de
la montée des eaux de I'Orb. Ces axes déterminent 3 secteurs pour lesquels sont recenses :
Séngnan-plage : 3918 wvehicules pour les campmgs, 1330 pour les plagistes, soit 5248 véhicules et
1510 personnes a évacuer.
Vendres-plage - 4090 véhicules pour les campings, 350 pour les plagistes, soit 4400 véhicules
répartis par zone et 290 personnes 3 évacuer.
Walras : 208 véhicules pour les campings, 1174 pour les plagistes, soit 1382 véhicules.
Sur ces trois zones, le délai d'évacuation est d'lh30 a 5hl5 avec un flux de 1000
véhicules/heure.
Beaucoup d'aléas ont été pris en compte. La gestion communale est fondamentale. La wille de
Sauvian doit également étre intégrée dans cette étude.

Groupe Délais :
Piloté par le syndicat mixte de la vallée de 1'Orb et Libron et compose des services de météo-france,
de celur des prévisions des crues de la DREAL, amnsi que du SPC Med Ouest de la DDTM 34
L'objectif est d'évacuer les campings avant gu'ils ne soient inondés ou gue les accés soient
coupés. Trois types de phénoménes ont été étudiés :

1. lerisque pluvial
2. le risgue fluvial
3. la submersion marine

1. I s'agit d'une pluviométnie localisée ne génerant pas de réaction des fleuves. Les episodes de
pluies intenses et/ou orages peuvent subvenir toute I'année. Ce risque, restreint et ponctuel mais
significatif, concerne les campings de Sauvian et Valras L'échelle a prendre en compte pour ce
phénomeéne est communale. I'anticipation se fait par les vigilances météo-france a 24h au niveau
départemental, cette anticipation peut étre ameéliorée localement par une prestation privée. Dans le
cadre dune réflexion sur l'intercommunalité, 11 a été eévoque une gestion mutualisée des
abonnements metéo-france.

Le confinement ou l'évacuation dépendent d'une méthode d'identification des campings
(soumis ou non i risgues), la question reste posée en cas d'orage.

2. Ni les campings, ni la route d'accés RD 37éme 9 ne sont inondés par 1'Aude. Par contre, il y a
coupure de la route d'accés RD 37éme 11 i partir de 600 m3/s lors d'une crue suffisante de
I'Orb ou débordement direct. On note une forte saisonnalité de 1'Orb. L'évacuation doit étre
faite en amont de cette menace.
L'anticipation pluviométrigue se fait par météofrance. Les prévisions hydrologiques sur 1'Orb
sont réalisées par le SPC qu1 annonce la vigilance jaune 24h i l'avance.
Il s'écoule environ 15 heures entre I'information d'alerte et la coupure effective de la RD 37_Le
temps de transfert lors de crues majeures est de 10h entre Béziers et Sérignan Plage.
La grille de déclenchement d'évacuation proposée -
Aléa : Inondation par les eaux de I'Orb :
~coupure RD 37e 11 au-dela de 600 m3/s si crue longue
-mnondations des campings au-dela de 1000m3/s
Vigilance -  Niveau jaune de la vigilance hydrologique SPC (anticipation = 24h).
Quantification des personnes présentes dans les campings.
Préalerte : 10,5 NGF a Béziers (~600 m3/s et déclenchement Plan Orb) ET tendance a la hausse
annonceée par SPC (anticipation = 4 a 5 heures) 900 m3/s soit 11,5 NGF.
Information des communes (Plan Orb), information specifique des campings pour
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une préalerte, décision d'évacuation.
Alerte: = 12 NGF a Béziers (=1000m3/s) (vigilance orange SPC) ou volume écoulé
significatif.

Décision d'évacuation.

3.1l v a un risque 1'été. Vendres est concerné.
Le systéme Prévimer réalise des prévisions de houle i 6 jours. L'information météo-france est
départementale sur 24h pour ce qui est de la vigilance vague submersion.
L'outil d'anticipation des submersions marnnes se décompose de la maniére suivante - Prévision
méteo-france / Houle supéneure a 4m / Détermunation de la hauteur setup / Visualisation de la zone
concemeée par le risque de submersion et des routes pouvant étre coupées.
Les communes gérent leurs parkings, les campings sont cogérés par le maire et le gérant. Informés
24h i l'avance, les maires peuvent donc évacuer préventivement. La gestion se fait zone par
zone car, dune localité a l'autre, la submersion est inégale. Le but est d'informer ceux gui
analysent la situation sur place et prennent les responsabilités. Le COD est décideur, mais il
s'agit toujours d'une relation préfet ou sous-préfet / maire.
La gnlle de declenchement proposée :
Alea : Campings vulnérables dés I'événement courant.
Difficultés a faire le lien entre le niveau de vigilance et les conséquences locales.
Routes a Sérignan Plage coupées.
Vigilance :  Anticipation de 24h par méteo-france sur vague submersion.
Quantification des personnes présentes. Information spécifique des campings et
preéalerte.
Décision d'évacuation.

Groupe Decision :
Piloté par le SIDPC et composé des services du SDIS, de la gendarmene et des maines concernées.
Suite aux prévisions des services meteorologiques, le SIDPC adresse un message de vigilance aux
maires, services de 1'Etat et campings. 51 aggravation du phénoméne, une cellule de crise (COD)
est ouverte en préfecture et les associations de sécurité civile informeées. Les PCS communaux
sont alors activés. La décision d’évacuation se fait par le préfet, aprés contact avec le maire, sur
la base de plusieurs critéres (justification a posteriori importante). Le gérant du camping informe
les résidents gui partent avec leurs véhicules sur les grands axes. 51 besoin, des salles et abris
sont recherchés aux alentours et les associations de protection civile alertées.
Les cnitéres de déclenchement prennent en compte la confirmation des prévisions, la temporanté du
phénomeéne, I'hastorique, la fréquentation, le traffic et les effectifs des services.
Constat de la nécessite d'outils - recensement, contacts et fichage des campings et PCS communaux,
ainsi qu'une cartographie du bassin de nisque par type d'aléa.
A noter : bien qu'il s'agisse donc d'une décision de principe du maire, il y a réflexion sur une
mutualisation de I'information avec les intercommunalités.

Groupe Efficacité / Mesure :

Piloté par la gendarmerie, le groupe inclut le CG34 et les services de police municipaux.

Des mesures de déviation et de fluidification du trafic en fonction des aléas ainsi qu'un plan
d'évacuation ont été proposes. Ce plan facilite la sortie des occupants des campings gui
rejoindront rapidement les autoroutes A9 et A75. La circulation dans les zones a risque sera
interdite (sauf pour les secours). Le service des routes du CG34 est responsable de la mise en
place d'un dispositif de signalisations et de harriéres positionnées selon un schéma spécifique. Ce
dermier preésente pour les zones de Sengnan-Plage, de Valras-Plage et de Vendres-Plage, les
differents échangeurs, giratoires, carrefours et branches utilisés a cet effet.

Annexes de I'Audit de la mise en ceuvre de la prévention des risques Page 18/139
naturels et technologiques Région Languedoc-Roussillon



Lors de la phase d'alerte, il ne sera plus possible aux personnes d'emprunter d'autres voies
que celles balisées. Etant donné qu'il s'agit d'une évacuation possible de tous les campings dans le
méme temps, la répartition des riles de chacun est précise : le maire, aidé de sa police
municipale, gére en priorité ses administrés, la gendarmerie le surplus de population.

La question du franchissement d'urgence des barnéres d'autoroute fait 'objet d'une demande auprés
d'ASE

Egalement, les représentants des campings élaborent un document multilingue, afin que les
touristes étrangers évacués aient une bonne information-orientation.

Pour le Prefet et par delégation

Le Chef du SIDPC

Vincent DESOUTTER
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2.5. dans I’Hérault : pilotage du contréle de légalité/ADS

Libereé « Egaiité + Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L'HERAULT

Direction Départementale Montpellier, le & 3 F EU‘ 201‘1

des Territoires et de la Mer
SERVICE HABITAT ET URBANISME

Unité des affaires juridiques La Directrice Départementale
gﬂairalr;‘um%m: ) Ei

oumi ; iy
Rk Monsieur le Préfet de I'Hérault

soumisha. soum@hesull gou, i

A U EouE el g I
Tél. : 04 34 45 61 63

Objet : Réunion du pdle inter-services de contréle administratif du 24 janvier 2014/volet urbanisme

Cette note presente le bilan 2013 qui s'est inscrit dans le cadre renouvelé d'une stratégie accordant
une place plus importante au contrble aléatoire. Elle propose également les objectifs 2014 du
diagnostic de légalité des actes en matiere d'urbanisme.

1. Bilan du contrdle de légalité 2013 (annexe 1)

Pour la quatriéme année consécutive, la DDTM a atteint en 2013 la valeur cible départementale de
contrile des actes prioritaires fixée a4 92 % - (indicateur IM307). Sur les 3099 actes prioritaires
regus, 2989 ont éte effectivement contrdlés, soit un taux de 96,45 %.

Le taux d’actes retirés ou réformés (indicateur IMS510) est en-dega de I"objectif fixé 4 60 % en
raison de la prise en compte erronée durant les trois premiers trimestres de 'année de lettres
d’observations en planification n'ayant pas valeur de recours gracieux (36 %).

En liaison avec la Préfecture, cette erreur a été rectifiée au quatriéme trimestre 2014 mais n’a pu
remettre a niveau les taux des trois premiers trimestres.

I.1- Planification
Le taux de contrdle des actes de planification de I'urbanisme est de 100 %.

La DDTM est en effet associée au processus d’élaboration des Schémas de Cohérence Territoriale
(SCoT) et des Plans Locaux d’Urbanisme (PLU) en tant que service de I'Etat chargé de 'urbanisme
dans le département. Elle rappelle et explicite tout au long de 1'élaboration de ces documents,
depuis le porter-a-connaissance jusqu’a 1'approbation, en passant par I'avis de synthese, les grands
enjeux portés par I'Etat et signale aux maitres d’ouvrage toute illégalité.

DITM 34 ~ Horaires d ouveriure | 9h00-111030 ¢ 14k00-16h30
Hitiment Ozone, 181 place Emest Granier — C8 60 356 — 34 064 Montpellier cedex 02
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Il convient de souligner le nombre significatif d’actes ainsi contrdlés du fait que les documents
d'urbanisme font I'objet d'évolutions réguliéres. Ce nombre a €té de 585 actes en 2013, en nette
baisse par rapport 4 2012, année d’entrée en vigueur de nouvelles dispositions issues de la loi
Grenelle II du 12 juillet 2010 et qui fixait un délai pour bénéficier de mesures transitoires.

Le controle de 1’Etat, opéré au niveau des documents d'urbanisme, est primordial, la planification
constituant le cadre de référence de la délivrance des autorisations du sol. Il s’inscrit par ailleurs
dans une optique préventive visant 4 réduire la fréquence du recours a I'exception d’illégalité.

Ainsi I"activité de conseil conduite par la DDTM au fil de la procédure est heaucoup plus forte en
matiére de planification que d’application du droit des sols, ce qui explique le faible nombre de
recours gracieux et de déférés,

A noter cependant I’exercice en juin 2013 d’un déféré préfectoral 4 forts enjeux pour I'Etat, dirigé
contre le SCoT du Pic Saint-Loup, en cours d’instruction par le Tribunal administratif de
Montpellier. Une vigilance accrue s’est par ailleurs imposée dans le cadre de 'accord de I'Etat sur
le chapitre individualisé valant SMVM du SCoT du Bassin de Thau.

1.2- Application du droit des sols (ADS)

Priorité a été donnée en 2013 a la mise en ceuvre d’un ciblage plus fin des actes ADS a contréler,
par sondage, en conservant les grands enjeux de 1’Etat comme critéres de sélection (zones a risques,
bandes d’études préservées pour un projet de 1'Etat, zones agricoles, naturelles et forestiéres des
documents d’urbanisme).

Les avantages de ce contrdle aléatoire ont été multiples :
— une diversité de communes contrdlées, y compris celles pour lesquelles I'instruction est
assurée par la DDTM dans le cadre de conventions de mise & disposition ;
— une diversité¢ de critéres de sélection (taille ou nature des projets, hangars agricoles,
constructions proches du littoral, risques naturels, changements de destination...) ;
— une souplesse dans la gestion du flux d’actes (éventail de communes plus ouvert)

Ce contrile a ainsi représenté 59 % des actes prioritaires regus, et entrainé 45 recours gracieux ainsi
que 12 lettres d’observations. Ciblé majoritairement sur des dossiers plus importants et nécessitant
une analyse plus approfondie, il est par conséquent le plus chronophage.

Le controle sur listes a quant & lui représenté 41 % des actes prioritaires recus :

— zone de passage préférentiel de la ligne nouvelle Montpellier-Perpignan (contréle par
sondage au vu de la liste des communes concernées) ;

— loi littoral (contréle & 50 % des autorisations 4 enjeux des communes de Balaruc les Balns,
Mireval et Vic la Gardiole) ;

— assainissement (controle a4 50 % des actes de la commune de Canet concernée par des
contraintes liées 4 I"assainissement des eaux usées) ;

— communes « ciblées » pour leurs défaillances (cing communes contrdlées en permanence A
hauteur de 25 % de leurs actes, avec rotation d’une commune tous les deux mois);

— 100 % des actes ayant fait I’objet dun signalement.

DDTM 34 - Hornires d’ouverture @ 9h00-11h30 7 14k00-16h30
Bitiment Ozone, 181 place Emest Granier — C5 60 556 — 24 064 Montpellier cedex 02
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Le contréle des actes des communes soumises a la loi dite littoral sera renforcé en 2014 : il est
proposé d’opérer un contréle de 20 % des actes de trois communes différentes tous les trimestres
parmi les suivantes : Pérols, Vendres, Vias, Frontignan, Vic la Gardiole, Valras, Agde, Marseillan,
Bouzigues, Villeneuve-les-Maguelone, Sérignan et Séte.

Ce contrile concernera les permis de construire, permis d’aménager et déclarations préalables
valant division fonciére, auxquels seraient ajoutés les certificats d’urbanisme b). En outre, pour
2014, une meilleure articulation entre contrile de légalité planification et ADS sera recherchée.

b) [."assainissement des eaux usées

Par ailleurs, compte tenu de I'absence de recours gracieux et de lettres d’observations pour ce qui
concerne 1'assainissement, il est envisagé de supprimer cette thématique du contrdle sur liste.
Toutefois, une lettre-circulaire sera adressée aux maires de communes du Bassin de Thau leur
rappelant leurs obligations en la matiére et les enjeux propres & ce territoire.

c) La ressource en eau potable

Il est également proposé d’utiliser le levier du contréle de légalité pour ce qui est de la disponibilité
de la ressource en eau potable. En effet, le constat posé par le SDAGE Rhéne-Méditerranée sur la
disponibilité de la ressource fait apparaitre un déficit structurel sur la quasi-totalité des ressources
du département, ce qui peut avoir des conséquences graves & terme sur les milieux, du fait
notamment du développement de I'urbanisation sans recherche d'économies d’eau. Au-dela des
¢tudes en cours pour affiner ce diagnostic et proposer des pistes de résorption, celui-ci se traduit
dans certaines collectivités territoriales par le fait qu’elles prélévent une quantité supérieure a la
limite autorisée par le code de 'environnement. Dans ce cas, outre les actions spécifiques menées
au titre le la police de I’eau, il est indispensable de vérifier, au travers du contréle de légalité, que le
développement de ces collectivités ne se poursuit pas au-dela des cas absolument nécessaires
(services publics, urgences sociales etc).

Seront donc contrdlées dans ce cadre les communes de :
— Canet (permis de construire représentant une création de surface de plancher importante ;
permis d’aménager) ;
— Montblane (permis de construire hors maisons individuelles, ces derniers étant soumis pour
avis au service eau et risques de la DDTM ; permis d’aménager ; permis de construire objets
d'un signalement).

d) La zone de passage préférentiel LGY Montpellier-Perpignan
Le contrdle par sondage sera maintenu sur cette thématique afin de s’assurer de 1’obligation

d’obtention d’avis conforme du Préfet sur tout projet situé dans le fuseau de prise en considération,
Trois communes seront controlées en permanence, avec une rotation tous les deux mois.

DDTM 34 — Horaires d'ouverture - Shidd-11h30 ¢ 14600-16030
Bitiment Ozone, 181 place Emest Granicr — C5 60 556 - 34 064 Montpellier codex 02
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ANNEXE 1 - bilan du contrile de légalité 2013

PLANIFICATION 2011 2012 2013
ESTIMATION ACTES RECUS 679 1021 585
LETTRES D'OBSERVATION, INTERVENTIONS, 0 103 191
RECOURS GRACIEUX ) ) }

ADS 2011 2012 2013

ESTIMATION ACTES RECUS (PC) 11 346 14 984 | 13 533
ACTES DIAGNOSTIQUES 2840 2052 2015
LETTRES D’OBSERVATION, INTERVENTIONS,
DEMANDES DE TRANSMISSION D’ACTES, 116 115 134
RECOURS GRACIEUX ET DEFERES |

DDTM 34 - Horwires d"ouverture : %00-11h30/ 14h00- 16830

Batiment Ozone, 181 place Emest Granier — C5 60 556 - 34 064 Montpellier codex 02
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B- CONTROLE SUR LISTES

1 — Bande d’étude : Zone de

assage préférentielle LGV (18 % des actes prioritaires regus)

Contréle par sondage au vu de la liste des communes concernées (28).
Pas de recours gracieux, ni de lettre d"observations,

2 — Contrile systématigue (23 % des actes prioritaires requs)

a— Loi Littoral
Recours gracieux Lettres d'obs.

— BALARUC LES BAINS 1 (autre que LL)
— MIREVAL 1 -
— VIC LA GARDIOLE - =

b — Assainissement

— CANET 6 (autres que sur 1’assainissement)

¢ — Communes « ciblées »

Sur la base de cing communes contrdlées en permanence, liste modifiée par rotation d'une
commune tous les deux mois,

— BEDARIEUX 2 =
— BOUJAN SUR LIBRON 1 -
— FRONTIGNAN 3 -
— MARSILLARGUES 3 -
— MONTFERRIEZ SUR LEZ 2 2
— PALAVAS LES FLOTS 2 1
— POUSSAN 2 1
— PERET - -
— PEROLS 3 -
— PIGNAN - 1
— SAINT-THIBERY 7% -
— USCLAS D’HERAULT . a
TOTAL 26 5
TOTAL GENERAL T 17
DDTM 34 — Horaires d'ouverture : $hi01 1130/ 14h00-16R30
Bétiment Ozone, 181 plce Emest Granier - C5 60 356 — 14 064 Montpellier cedex (2
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2.6. en Lozére : les TIM en Lozeére

2.6.1. Les dossiers de transmission d'informations au maire (TIM) en
Lozére

Dans le cadre de la politique de prévention des nisques majeurs, 'mformation préventive vise a développer
une véritable culture du risque et a assurer 'effectivité du droit reconnu a tous les citovens de connaitre les
risques majeurs, naturels ou technologiques, auxquels 1ls peuvent étre confrontés (article 1125-2 du code de
I'Environnement).

En Lozére, la nouvelle réglementation en matiére de nisque sismique applicable a compter du ler mai 2011 a
nécessité nne révision du dossier départemental des risques majeurs (DDERM) en juillet 2011 ;

Par suite et conformément aux dispositions de l'article R125-11 du code de l'environnement, les dossiers de
transmussion d'informations au maire (TIM) ont été établis en 2012 pour les 185 communes do département.

Sur la base de maquettes nationales, ces documents (DDRM et TIM) ont été élaborés en coordination avec
les principaux services concernés, la préfecture (SIDPC), le SDIS, la DREAL (barrages). le BRGM.

Le TIM a pour objet de porter a la connaissance des maires les éléments disponibles, détenus par les services
de I'Etat, concernant les nsques naturels et technologiques majeurs mventoriés et plus spécialement la
cartographie précisant les zones affectées de chaque commune.

Cette démarche réglementaire a également pour objectif de déclencher la nuse en ceuvre d'actions
d'information préventive relevant de la responsabilité des maires. Il s'agit de I'élaboration ou de la nuse a
jour du dossier d'information commmnal des risques majeurs (DICRIM), de l'orgamisation d'un plan
d'affichage des consignes de sécunté, de la nuse en place de repéres de crues et dune communication
bisannuelle.
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2.6.2. Dossier de transmission des 'informations au maire en vue de
I'élaboration du DICRIM — Commune de Mende

E.p .-

Liberté « Egalité + Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE LA LOZERE

Inondation

®

Mouvement
de terrain DOS 2= P

@@ ransSmissien
e'iniermatlons au maire

Sismique

en vue de |'élaboration
du Document Communal d'Information
sur les Risques Majeurs
(DICRIM)

Feu de forét

CoOMUR®

ol Fmet —~| '\
da Mende

. 2012

Transport
de matiéres
dangereuses

Direction Départementale des Territoires de la Lozére

4, avenue de la gare — 48005 MENDE CEDEX
Téléphone 04 66 49 41 00 — Télécopie 04 66 49 41 66
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2.7. dans les Pyrénées Orientales : le plan de gestion de la circulation en
cas d’inondation

2.7.1. Plan ORSEC départemental

PREFECTURE DES
PYRENEES-ORENTALES
Cobinet « SIBRC

Plan ORSEC départemental
Dispositions spécifiques relatives aux inondations

METHODOLOGIE

1-1 . . ivé sa réalisafi

En premier lieu, l'absence de plan ORSEC dans un departement pourtant sounus a de fortes
precipitations, aux debordements de cours d'eau et phenoménes Cévenols ou Méditerranéens ;

En deuxiéme lieu, la fragilité du réseau routier secondaire souvent impacté par des
ruissellements, des mondations et (ou) des eboulements ;

Enfin. la présence de passages a gué dépariementaux (7) et communaux (une centaine) ayant
entraine le décés de deux personnes ces quatre derniéres annees.

2 —Flaboration du plan

Le plan ORSEC inondations des Pyrénées-Orientales s'est mspiré, dans son ossature, du
dispositif ORSEC de la zone de Déefense Sud edité en 2012 et disponible sur le portail ORSEC. Le

souci a eté de respecter une harmonisation au niveau zonal.
Il comporte 3 parties principales -

- Une partie diagnostic du nisque mondation realisé par la DDTM service sau et risques et le
SPC-MO (Service de Prévision des Crues Meéditerranée Quest) afin d'effectuer tout d'abord un
historique du nsque inondation dans le département en partant des caractéristiques des derniers
evenements d'importance, d'etablir une description du nisque mnondation (cimetiques lente et rapide),
de distinguer le risque inondation par bassin versant (Tet, Agly, le Tech et le Reart), chaque cours
d'ean ne réagissant pas de la méme facon aux intempérnies et de fixer, enfin, les enjeux humains,
économiques et d’infrastructures qui ont été matérialisés sur des cartes réalisées par la DDTM.

- Une partie dédice a la vigilance et a l'alerte (empruntée au plan zonal et adaptes au
département).

- Une partie consacrée aux mesures de protection des populations.

Cette partie comprend volontairement un important volet « gestion des routes » réalisé par
la DDTM/CVOCER. Il mtégre un plan de gestion de crise routiére traité par bassin versant qui
décnit a chaque fois une analyse des échelles de gravité 1ssues des hauteurs d'eau connues dans le
passée et des retours d'expérience, des mesures de restriction de circulation a mettre en ceuvre a titre
préventif avec les déviations correspondantes, une gestion des passages a gué et voies submersibles.
Elle comporte également la localisation des emplacements en capacité d'accueillir a 1'abri les poids
lourds et vehicules legers detournés des grands axes.

Elle comprend, en outre, un valet « gestion des harrages » réalisé par la DDTM service eaun
et risques. Sur les 5 barrages qui se trouvent dans le departement, seuls les barrages de I'Agly et de
la Tét ont éte traités dans le plan dans la mesure on seules ces deux retenues d'eau peuvent avoir un
mmpact direct dans la gestion des routes lors des épisodes pluvieux.
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Ensuite, ot plus classiquement, le plan comporte une partie destinée a l'organisation des
secours (élaborée par le SDIS sur le modéle zonal), un volet « communication et informartion », des
annexes, la liste des movens opérationnels disponibles dans le département, la localisation des
hélicoptéres pouvant réaliser de 'hélitreuillage, un modéle de point de situation (pendant la crise).
en post crise pour un retour a la normale, un volet « traitement des dechets », le formulaire de
demande de reconnaissance de catastrophe naturelle, des fiches actions pour I'ensemble des acteurs.

XN
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2.7.2. Plan de gestion du trafic (PGT) dans le bassin de I'agly
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Aprés analyse de plusieurs épisodes pluvieux sur le secteur de I Agly, il apparait que le réseau impacté
reste sensiblement le méme, a savoir RD 1, RD 11, RD 31, RD 51... L'inondation de ces voies est due
principalement au remplissage de cuvettes (points bu.-:} par les eaux p]uvia]es ou débordement « d'agouilles ».

4-1-3-1. Analyse des échelles de gravité
Les échelles de gravité montrent que dés que I"'Agly atteint :

6,50 m & Saint-Paul de Fenouillet la RD 619 peut étre inondée
6,50 m & Rivesaltes : surverse généralisée de la digue en rive gauche entre I'A9 ot RD 900 ;
débordements en rive droite entre I'A9 et RD 900 (RD 614, zone des

6,70 m & Rivesaltes :
Hourtoulanes, RD 900) ;

7 m a Rivesalies : débordements en rive droite entre Rivesaltes et I'A9 au niveau du secteur « Dejos
Sant Andreu » (RD 614, rue Broumerie, siation d'épuration) ;

3,80 m & Tautavel, début de I'inondation de la RD 59 ;
4,50 m & Tautavel, début de I'inondation de la RD 9,

4-1-3-2. Mesures de restrictions de circulation 2 mettre en ceuvre 4 titre préventif
COUPURE RD 900 ENTRE LA LIMITE DE L'AUDE ET L'ECHANGEUR RD 900/RD 83

Déviation possible VL - PL: D 627 (Aude) et D 83
Attention : Risque d’inondation sur cet itinéraire de déviation

Possihilité de renvoyer la circulation sur "autoroute A9 & partir de
I"échangeur de Levcale jusqu'a Ferpignan Nord

8

=] Actions i metire en euvre / services concernés

3 | Nature Description de I'action
Information - Préfecture des Pyrénées-Orientales
partenaires = Préfecture de I'Aude

- Consetl Général de I'Aude (agence de Sigean)
- CORG 66

- Commissariat Perpignan

- CODIS 66

| - CRICR Méditerranée

[ - ASF (si renvoi de la circulation sur I"A9)

‘ - Conseil Général des Pyrénées-Orientales

\ Rive élt_ss'l r-%nml L‘ﬂurnn'l-
" W" i de-la- -Salanqui
i

Information
usagers

Action sur le trafic

Acrlan ur Ie Trafic

Information médias

Agence routiére départementale de Perpignan
- mise en place panneaux route barrée cité PO
Agence routiére départementale de Sigean
- mise en place panneaux route barrée coié Aude

L-cndannene, Police

Perpignan- =: . e w sun'elllam.c itinéraire
R ! \ =
& v h't o | Acllon sur [e lmﬁc ASF (si renvoi de la circulation sur I'A9)
? Saint- " frr [ B | - Infﬂrmallun sur autoroute via les PMV et le tl}? ‘.r’
Entinmn £ [ . =5
0510514 Dispositions spécifiques plan ORSEC départemental innndations, I page 3 1 128 |
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! Peyrostortes
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Saint-
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COUPURE RD 900 ENTRE L'ECHANGEUR RD 900/RD 83 ET PERPIGNAN

¥

Dsta

Déviation possible VI -PL: D2, D18, D117
Possibilité de renvoyer la circulation sur I'autoroute A 9
4 partir de ['"échangeur de Leucate jusqu'a Perpignan Sud.

Actions i mettre en ceuvre / services concernés

Description de I'action

Nature |

[nformation *  Préfecture des Pyrénées-Orientales

wesoliosli 4 ) p ; ;
Itl;asalcs i E partenaires | = Conseil Général des Pyrénées-Orientales
> 0y b T G «  CORG 66
il ly ‘ *  Commissariat Perpignan
AN + CODIS 66
P i i e | *  CRICR Méditerranée
.;T[&'E;?J;a L .a{a *  ASF (si renvoi de la circulation sur I'A9)
&L éé' W | Information | Information médias
] i 1,08 usager:
P, i | usgers o
2] ) Action sur le | Agence routiére départementale de Perpignan
w trafic *  mise en place panneaux route barrée
_r';- | | Action sur le | Gendarmerie, Police
i ! ot trafic *  surveillance itinéraire
Dere A, s F— kb =
¥R F Action sur le | ASF (si renvoi de la circulation sur I'AD)
SR | trafic +  Information sur avtoroute via les PMV

| etle 107,7

Attention

En cas de rupture de digue, cette déviation est a privilégier

a celle de la page suivante

035/05/ 14

Dispositions spécifiques plan ORSEC départemental inondations.

r puge 44 1 128 I
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COUPURE RD 900 ENTRE L'ECHANGEUR RD 900/RD 83 ET PERPIGNAN
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Déviation possible VL -PL: D83, D81, D617, DH17A , D 22C, VC et D914
Attention : Risque d'inondation de la voie sur berge de Perpignan
Possibilité de renvoyer la circulation sur I"autoroute A9 a partir de Leucate jusqu'a Perpignan  Sud.

Actions & mettre en euvre / services concernés

haru re I Description de 'action \
[nformation partenaires *  Préfecture des Pyrénées-Orientales
*  Conseil Général des Pyrénées-Orientales
«  CORG 66
+  Commissariat Perpignan
«  CODIS 66

¢« (CRICR Meéditerrande |
*  Mairie de Perpignan
+  ASF (si renvoi de la 1:|rculalmn sur I"ADy [

Information usagers Informnlmn médias |

agum routiere départementale de Perpignan
Action sur Ie tratic * miseen p[ace panneaux route barree

Gendarmerie, Police
L] burvc:llance:tmemlre

Action sur le trafic ASF (si renvoi de la eirculation sur E A')]
= Information sur autoroute via les PMYV et le 107.7 |

Amlun sur Ie trafic

I— 05705714 Dispositions spécifiques plan ORSEC départemental inandations, ' Page 45 1 178 ’
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2.8. dans les Pyrénées Orientales : I’action avec ’Education Nationale

2.8.1. Point sur les actions menées dans le cadre de la prévention des
risques naturels dans le département des Pyrénées-Orientales.

7
!’l ]

Libwrti « Egalitd « Frateeniid

R PUBLIQUE FRANGAISE
PREFECTURE DES PYRENEES-ORIENTALES

Préfecture
Cabinet du Préfet
Service intemministénel de
de defense

et da protection civiles

Perpignan, le 9 juillet 2014

Note a 'attention de Monsieur l'inspecteur général
s/c de la voie hiérarchigue

EXTRAITS

Objet : Point sur les actions menées dans le cadre de 1a prévention des risques naturels dans le département des
Pyrénees-Orientales.

m-

2-1 Actions en faveur des scolaires

Tous les 2 ans une action sur les risques en faveur des scolaires est menée dans le département. Elle est pilotée par
la DDTM (service des msques) et le SIDPC, avec l'aide des services de I'Education Nationale et l'appui de
I'TFFORME (institut francais des formateurs risques majeurs ef protection de l'environnement). Elle est
financée par la DREAL.

* En 2013, le concours a €€ ouvert aux établissements scolaires du 1% et 2nd degrés. Tous les risques ont été
traités. Pour récompenser les écoliers, collégiens et lycéens, une sortie aux volcans d'Olot (province de Gerone en
Espagne) a été organisée. Une douzaine d'établissements scolaires ont participé i cette opération. Les élus
concernés par cefte opération ont te étroitement associés aux travail des scolares et invites lors de la restitution
des travaux.

* En 2011, le concours a porté sur le rsque mondation.

* En 2009, le concours était consacré uniquement au risgue sismique.

2-2 Exercice départemental PPMS

Pour la 1ére fois a été orgamsé, dans le cadre de la journée de la sécurité mniéneure, un exercice a l'échelle
départementale.

36 établissements scolaires (colléges et lycées) ont participé 4 l'exercice qui avait pour théme une mondation
avec vents violents, en déclenchant leur plan particulier de muse en streté (PPMS).

Lors de cet entrainement, les élus ont €té associés dans le déclenchement de l'alerte.

Cette action menée désormais tous les ans, permet d'entretenir des liens avec I'éducation nationale et
d'améliorer nos relations lors des situations de crise.

En 2014, cette action se tiendra en novembre. Le scénario retenu - « accident de TMD » avec confinement.
L'obyecnf étant d'merter les établissements scolatres du 1% degré 4 se doter ou 4 réactualiser leur PPMS.

11 est 4 noter qu'un protocole (approuvé le 17 aoit 2011) entre la préfecture. 'éducation nationale, le conseil
régional. le conseil général et l'association des maires a &té passé, pour réglementer le ramassage scolaire en
situation de crise.

Ce protocole est en cours de modification, car la communaunté d'agglomération de Perpignan Méditerranée
(PMCA) autre opérateur en charge des transports, souharte v adhérer.

L'adjointe au chef du SIDPC,
Muriel SORIANO

Hétel de la Préfecture - 24 quai Sadi Carnot- 66951 PERPIGHAN CEDEX
Tel, (4.68.51.66.66. - Fax 04.68.34.28. 14, - www. pyrenees-orientales. gouv. fr
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2.8.2. Résumé du projet « journée d'exercice PPMS » sur le département
des Pyrénées-Orientales proposé par la délégation Languedoc-
Roussillon de I''FFORME

Résumé du prejet « journée d'exercice PPMS » =ur le département dez Pyrénées-
Orientales prepesé par la délégation Languedss-Roussillen de |'IFFORME

L'ebjectif de cette action est multiple : dynamiser la mise en ceuvre des exercices PPMS
(qui sont le seul moyen de valider un PPMS), créer un partenariat entre |'établissement
scolaire et la commune, pouvoeir faire le point sur I'avancée des PPMS dans le département.

Mize en esuvre :

Une journée du meis d'octobre est choisie pour déclencher le PPMS.
Le choix s'est porté sur le deuxiéme mercredi d'octobre car c'est la journée
internationale de la prévention des catastrophes naturelles (voir encart ci-dessous).

Depuis 1989, |'Assemblée générale de I"ONU propose de célébrer chague deuxiéme mercredi d'octobre la
Journée internationale de la prévention des catastrophes naturelles. L'objectif de cette journée mondiale
est d'inciter I'ensemble des pays des Nations Unies d renforcer les efforts de prévention des catastrophes
par des politigues de préparation aux risques majeurs et d'atténuation de leurs effets

Désormais, chague année, cette journée d'octobre est consacrée d la sensibilisation du public sur les
différentes thématiques lides aux risques naturels, séismes, ouragans, inondations...

A la suite de cette journée, les établissements scolaires devront renseigner un
questionnaire afin d'effectuer un retour d'expérience de cette opération a la direction
des services départementaux de I'Education Nationale.

Préparation :

— Pour préparer cette journée, les chefs d'établissements, les gestionnaires et les
assistants de prévention (ex-ACMO) des établissements du 2nd degré du public et
du privé sont invités & participer en septembre & une séance d'information.
L'objectif de cette séance de préparation est de les aider a préparer un scénario
de catastrophe pour |'exercice. Il peut leur &tre proposé différents scénarios sur
les risques prépondérants de notre département.

— Les parents d'éléves sont informés de cette action par un courrier signé
conjointement par la DSDEN et la préfecture des PO. Cela permet de les
sensibiliser et de leur rappeler les bonnes conduites a tenir.

- Les élus des communes des PO sont informés de |'action par un courrier de la
préfecture. Les communes seront sollicitées lors du déclenchement du PPMS.
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Déclenchement de |'alerte

Le déclenchement de I'exercice peut &tre fixé vers 10h (& adapter avec les horaires de
récréation).

A ce moment de la journée, la radio France Bleu Roussillon, pourrait &tre associée au
dispositif et diffuser des messages fictifs d'alerte. Il faudra, bien str, leur envoyer, en
amont, les messages fictifs a diffuser.

Auparavant, vers 9h40, la préfecture envoie un message & toutes les mairies via leur
dispositif départemental de gestion de l'alerte local automatisé (6ALA) et & la DSDEN.

Il est demandé aux maires des communes qui comptent au moins un établissement scolaire
sur leur territoire de relayer cette alerte auprés des chefs d'établissements (et
des directeurs d'école) afin qu'ils déclenchent leur PPMS. La DSDEN envoie également un
message de déclenchement du PPMS.

En l'absence d'une alerte par la mairie et par la DSDEN entre 9h45 et 10h00, le
responsable de I'établissement devra déclencher l'alerte.

Pendant |'alerte

Pendant toute |'alerte, la radie continue & diffuser des messages fictifs.

Les mairies peuvent envoyer des observateurs dans les établissements et demander par
teléphone, aux chefs d'établissement les effectifs de persennes (adultes et éléves) en
cas de ravitaillement, évacuation vers un autre lieu de mise en siireté...

Fin de |'alerte

La préfecture envoie un message aux mairies et & la DSDEN vers 10H50 pour lever le
dispositif d'alerte. Ensuite, la DSDEN et les mairies préviennent les chefs
établissements. Vers 11 heures, la fin de |'alerte est également diffusée par la radio.

Aprés |'exercice, chaque établissement réalise son débriefing et envoie le questionnaire &
la DSDEN.
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2.8.3. Exercice de validation des PPMS

académie
Montpellier

direction des services
parfementoux

de |éducction nafionale
Pyrénées-Orientoles

Education
nationale

45 avenue Jean
Giraudoux

B.P. 71080

66103 PERPIGMAN cedex

Site : http:/liaé8.ac-montpellier.fr
Service Vie des Eléves

Affaire suivie par : Myriam MUNEZ
Téléphone : 04 68.66.28.02
Télécopis - 04.62 6625 40

Courrier électronigue
cedsdenfifisve@ac-montpeliier fr

Document :
lettre admi SVE dos

E

Libersd « Ealisi = Frapeniv

REPUBLIGUE FRANCAISE

Perpignan, le & septembre 2013

Le Diracteur académigue

des Services de I'Education Nationale

Directeur des services départementaux

de I'Education nationale des Pyrénées Orientales,

a

Mesdames et Messieurs
les Chefs d'établissement du second degré
publics et privés des Pyrénées Orientales

OBJET : Exercice de validation des PPMS3

Le Bulletin Officiel Hors Série n® 3 du 30 mai 2002 fait cbligation de reéaliser un
Plan Particulier de Mise en Sireté des Etablissements Scolaires.

La validation d'un dossier PPMS, dont vous trouverez les éléments nécessaires a

sa constitution sur le site PRRisMESG6 (http/fwebpeda ac-montpellier frrisques-

majeurs/ppal), est soumise a la mise en ceuvre d'un exercice de simulation.

Dans ce cadre et en concertation avec la Préfecture et les communes, il est
proposé par |la délegation Languedoc-Roussillon de NFFORME, d'organiser une
demi- journée dexercice PPMS sur tout le département le mercredi 16 octobre
2013. L'exercice est programmé entre 10h et 11h avec une cellule d'animation en
Préfecture.

Pour préeparer cette journée, les chefs d'établissement, les gestionnaires et les
assistants de prévention des établissements du second degré sont invités a
participer a une séance d'information a la direction des services départementaux
de I'Education Nationale.

Cette réunion, au cours de laguelle un scénario complet d'exercice PPMS vous
sera transmis, aura lieu le 20 septembre 2013 & 10 heures en présence de
M.Perez, chef du SIDPC, Mme Soriano, adjointe au chef du SIPDC et des
membres de la délégation Languedoc Roussillon de NIFFORME.

Yaus savez l'importance que nous devons tous accorder & ce dossier dans notre
département qui peut étre touche par des événements climatiques graves.

Je vous invite donc & vous inscrire par mail auprés du Service Vie des Eléves
(ce.dsdenGbsve@ac-montpellier fr) avant le |lundi 15 septembre 2013 et a
participer activement a la mise en ceuvre de ce dispositif de prévention.

Je vous remercie pour votre implication.

Michel ROUQUETTE

P. J. : Projet "Journée d'exercice PPMS" sur le département des Pyrénées Orientales.
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2.8.4. 1éres rencontres de la sécurité - Exercice au sein des colléges et
lycées, déclenchement du Plan Particulier de Mise en Sdreté

(PP.M.S.).

E.' ..

Liberté = Egalité = Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DES PYRENEES-ORIENTALES
Perpignan, le 18 septembre 2013

Servic L
de Defense ot de
Protection Civile )
Dossier swuivi par © Le Prefet des Pyrenées-Onentales

SORIANO
- (4 68 5168 82
& 434090594

a

Mesdames et Messieurs les Maires du département
(en communication aux sous-préfets d'arrondissement)

OBJET : - 1éres rencontres de la sécurnite

- Exercice au sein des colléges et lycees, déclenchement du Plan Parficulier de Mise en
Siireté (P.P.M.S)).

Dans le cadre des premiéres rencontres de la sécurité organisées par le Ministére de
ITntérieur du 16 au 19 octobre 2013, 'ensemble des acteurs qui ceuvrent dans les domaines de la
sécurité publique, de la sécurité civile et de la sécunté routiére, organisent plusieurs actions de

prevention dans le département.

Une des actions mscrnife au programme de ces rencontres consiste pour les établissements
d'enseignement secondaires (colléges et lycées), a tester leur PPMS par la réalisation d'un exercice.
Cette action sera organisée le mercredi 16 octobre 2013 (matin) avec le concours de I'TFFORME
(institut francais des formateurs sur les risques majeurs et la protection de l'environnement) et les
services de 1'Inspection Académique et le service interministériel de défense et de protection civiles
de la prefecture.

Le PPMS a pour objectif, lors d'ume situation de cnse, de permeitre au chef
d'établissement scolaire et aux enseignants de metire en siireté les éléves et de proposer une
conduite a tenir.

Le 16 octobre prochain, un message d'alerte méteorologique (vigilance orange) sera
adressé aux maires concemes et a 'inspection académique par I'antomate d'appel Je souhaite que
vous participiez a la chaine d'alerte. Par ailleurs, 1l conviendrait que vous désigniez un observateur,
au semn des établissements « joueurs » afin de participer a I'évaluation de l'exercice a l'issue de celm-
cl

Vous trouverez ci-joint a titre d'information une copie des documents remis aux chefs
d'établissements dans le cadre de la préparafion de cetie opération.

D' avance je vous remercie ei je sais pouvoir compter sur votre collaboration afin
d'assurer la sécurité de nos concitoyens.
Pour le Préfet,
Le directeugde Cabinet
[/
1-'ahri?é Rosay / N

Afresss Postale @ 24, qual Ssd-Camal - 85051 PERPIGMAN CEDEX
Talephone - ~3iandard 046857 6666 Rensalgnements =INTERMET wWww. pyranaes-mrieniaies pref.gouv.ir
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2.9. pole risques littoral de la DREAL Languedoc-Roussillon

Pt e e Le pole risque littoral
au sein de la division Risques Naturels et Littoral

Direction régional e
o FENVimmnament,

he Fiim b eenil
ot du Logement

LAMGLEDDC
ROUSSILLON

L’cspace littoral francais, comme pour 'ensemble des
zones cotiéres dans le monde, constitue ['espace de
développement le plus dynamique du pays. En Languedoc-
Roussillon et en Meéditerranée. 'ameénagement de ces espaces a
&té le support du développement plus global de la région Par sa
richesse environnementale. et l'essor démographique qu s’y
concentre, ce territoire littoral représents un capital de
développement réel. a valoriser avec discernement. Ce territoire se
retrouve par ailleurs au centre de différentes politiques publiques sectorielles telles que les
politiques de protection et de valomisation de LUenvironnement. les politiques globales
d’aménagement durable et équilibré du territoire et les politiques de prévention des risques.

La DREAL Languedoc-Roussillon a un positionnement specifique pour embrasser
l'ensemble des théematiques du littoral. Elle est en effet en capacité d avoir un 1éle intégrateur de
I'ensemble des politiques concernant les territoires littoraux. Elle est héritiére, & la suite de la
fermeture du Service Mantime de Navigation du Languedoc-Roussillon, de 'exercice des taches
régaliennes traitées a un niveau départemental sur le reste du territoire francais. que sont notamment
la police des eaux marmes et le suvi des nisques littoraux. Elle peut développer une vision
régionale, en parfaite adéquation avec la structure géomorphologique du Golfe du Lion qui est
quasiment entiérement contenu dans la région administrative Languedoc-Roussillon. Grace a cette
mutualisation de miveau régional, la DREAL reunit amnst une masse critique tout a fait pertinente de
competences sur ces domames. Les nussions sont en outre exerceées en parfaite synergie avec les
autres equipes de la DREAL en charge de la biodiversité marine et terrestre, ou de 1'aménagement.

Au sein du service risques de la DREAL. le « pdle risque littoral » a un rdle pivot pour
condwre les politiques d’ ameénagement durable des territoires cdtiers en assurant la mutualisation
des competences. Les agents du pdle ont pour missions de :

* contribuer a définir et porter la politique de 'Etat pour I'aménagement durable du littoral.

+ améliorer, partager et valoriser la connaissance du littoral et de ses aléas,

* consolider et promouvolr ' expertise de I'Etat sur I'ameénagement du littoral en lien avec les

risques naturels.

L'ambition du pole est d’étre un service opérationnel de référence, tant au niveau national qu’au
niveau inter-régional avec des missions dappui, dexpertise, d’ammation et de coordination des
DREAL PACA et Corse sur la thématique littorale. II intervient également pour le miveau
deépartemental en appu des DDTM et des DML,
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Que]‘.ques résultats -

*  Acqusition de données :
¢ Campagnes pénodiques d'acqusition de données au miveau
régional (campagnes LIDAR 2009, 2011, 2014)
¢ Nise en place et gestion de réseaux de mesures
(houlographes, marégraphes)

+ Valomisation de données

2 Gestion et diffusion de données de connaissances (muse en ligne de données LIDAR topo-
bathymétriques 2009, 2011 ; établissement de conventions avec le Conseil Régional LR, le
CNRS et I'OSU-OREME pour améliorer 1" acquisition et la diffusion des connaissances)
Réalisation et pilotage d’émdes sur les aléas litoraux (émdes confiées aux universités, a 'EID.
au BRGM comme un plan de gestion des sédiments ou une modélisation de la submersion
marme ; lancement avec la CETE Méd du conuté de rédaction du catalogue sédimentologique
« Languedoc-Roussillon » ; élaboration de la méthodologie de production des aléas fréquents,
movens et extréme (collaboration avec le CETE Meéd pour cet aléa) pour la submersion marine
en Languedoc)
2 Evaluation et capitalisation des actions ou projets réalisés

(s}

+  Actions nationales regionales et inter-résionales

2 Realisation ou pilotage d'études nécessaires a la défimtion de
Ia politique de I'Etat (collaboration au PGRI du district
Rhéne-Méditerrané)

o Relais des politiques et onientations nationales en matiére de
gestion des risques littoraux (3 chaque tempéte marine, survol
du littoral et élaboration d'un rapport de présentation de la
tempéte, qualification de ['événement et participation a
I"analvse pour la reconnaissance CATINAT)

o Contribution a la réalisation des PPR littoraux (Ialéa lié a la
zone d’action dynamique des vagues est émdi€ en régie par le
pole) et des portés 4 connaissance sur les territoires concernés
{ex anstruction du PAPI littoral de 1'étang de l'or, labellisé
PAPI d'mtention par la CMI; fin 2013, 100 % des PPRI
pricritaires ont été prescrits, 52 % sont approuves)

+  Expertise technique. ammation de résean et appm aux

Services

9 Appwi a la gestion du DPM, & la police de 'eau, & la gestion des crédits littoraux (suivi de
I'ensemble des projets réglementaires des projets littoraux inscrits an CPER 2007-2013 ;
pilotage pour la DIRM Méditerranée du velet Risques du Document Stratégique de Facade)

o Aide 3 I'émergence des projets identifiés conune 3 enyeux sur le plan de I'aménagement durable
(territoire en expénmentation vers une relocalisation a Vias)

o Participation aux comités de pilotage des études pré-opérationnelles de gestion des risques
littoraux

o Expertise auprés des services imnstructeurs (recommandations techniques pour les érudes
Analyses Coiits Bénéfices)

°  Amimation d ateliers (« Risques littoraux et adaptation au changement climatique », « méthodes
de concertation pour favornser les démarches de gestion du trait de cdte », « Risques cotiers -
quels outils et quelles stratéges d’aménagement pour les nsques litforaux 7»...) lors de
rencontres nationales (assises de la mer et du lifforal. rencentre nationale des acteurs de la
gestion intégrée des zones cotiéres, assises nationales des risques naturels, )
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2.10. PAPI du Lez : efficacité constatée en octobre 2014 — extrait du
dossier de presse (juin 2014)

LUTTE CONTRE LES INONDATIONS

Le chantier titanesque de proteciion
de [a basse vallée tu Lez est terming

1. LE CHANTIER DE PROTECTION CONTRE LES INONDATIONS DE LA BASSE
VALLEE DU LEZ, LE PLUS IMPORTANT DE GE TYPE EN FRANGE

Aujourd’hui, Montpellier Agglomération célébre la fin du programme
d'aménagements de protection contre les inondations de la basse du Lez,
le plus gros chantier de ce type réalisé en France au cours de ces derniéres
décennies. En effet, depuis plus d’un siécle, plusieurs grandes crues du Lez
ont été recensées, affectant particulieérement la commune de Lattes et causant
d'importants dégats. Ceci est du passé. Les 18 000 Lattois sont & présent
protégés du risque majeur de la rupture des digues du Lez. Aux cotés de la
commune de Lattes et de Montpellier Agglomération, la Région Languedoc-
Roussillon, I'Etat, I'Europe et le Département de PHérault se sont mobilisés
pour mener a bien ce projet d'envergure de sécurisation de la basse vallée du
Lez. Grace a une bonne gestion des chantiers, notamment l'optimisation des
terrassements, le budget initial de 48 M€, fixé en 2006, a été respecté. Enfin,
dans le cadre de ce chantier global, Montpellier Agglomération inaugure aussi
aujourd’hui la protection de Port de Caréme, sur la commune de Pérols, qui
est également le premier de ce type contre la submersion marine sur I'arc
méditerranéen.

Depuis plus d'un siécle, six crues exceptionnelles du Lez ont été recensées : en octobre 1891
et 1907, septembre 1933, décembre 1955, septembre 1963 et 1976. Plus récemment,
les grandes crues de décembre 2002, 2003, puis septembre 2005 ont rappelé l'urgence
de la prise en charge globake du probleme el limporlance de la réalisation d'un schéma
global de lutte contre les inondations.

1.1 UN PROJET 'ENVERGURE MENE EN GONGERTATION
AVEC LES CITOYENS ET LES COLLECTIVITES

Das 2002, des réunions publiques ont &té organisées par la commune de Lattes afin
dinformer les habitants sur les études menées sur le Lez et les projets en cours d'élaboration
pour maitriser les risques d'inondation des secteurs urbanises.

Depuis la prise de la compétence « Lutte contre les inondations » en 2004 par Montpellier
Agglomération, rencontres et réunions se sont succédées avec la commune de Lattes et
les services de [Etat afin de définir, de fagon concertée, les aménagemesnts & réaliser. Des
accords ont aussi été trouvés avec le Conseil Général de 'Hérault et le Conseil Régional
du Languedoc-Roussillon afin de boucler le plan de financement. Cette mabilisation de
tous les partenaires a permis un avancement rapide de ce projet d'envergure.

wiw.monipedier-aggle.com dossier de p]'essﬂT
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LUTTE CONTRE LES INONDATIONS

Le chantier litanesque de protection
de la basse vallés du Lez est terming

« Les différentes phases du projet d’aménagement

La premigre intervention d'urgence a consisté & épaissir et conforter 600 métres de
digues du Lez, endommagées par les crues de 2005, et a renforcer 2 km de digues sur
le Lantissargues afin d'amélicrer le niveau de sécurité les quartiers des Marestelles et
Saladelles.

Suite & ces travaux de premiére nécessité, Montpellier Agglomération a lancé le chantier
pour la réalisation du chenal de la Lironde et de l'ouvrage partiteur de débit qui
lalimente pour permettre la dérivation d'une partie des crues du Lez vers 'étang du Méjean
ainsi que le recalibrage du ruisseau de la Lironde entre l'autoroute AS et le chenal et la
construction de la digue de Gramenet du Lez jusqu'a I'étang du Méjean.

il Episodes Cévenols et crues du Lez

Le Lez et les cours d'eau qui s'y déversent sont soumis a des régimes de crues dits
« épisodes Cévenols » Survenant principalement a l'automne, ces crues sont liées
a des précipitations trés brutales, provoguées par des accumulations importantes
de nuages provenant de la Méditerranée, contre les premiers reliefs au nord de
Montpellier et les versants sud des Cévennes.

Montpellier Agglomeération a ensuite engagé la seconde phase de son programme
d'aménagement contre les inondations de |a basse vallée du Lez : le confortement de ses
digues. 13,5 km de digues au total ont été renforcées depuis 'autoroute AZ jusqu'a
la confluence avec la Mosson.

La derniére phase des travaux a consisté en deux chantiers menés en paralléle : le
confortement de la digue du Lez sur le trongon aval et la protection des habitations
du quartier de Port de Caréme & Pérols contre le risque d'inondations par déberdement
de ['étang du Méjean, premier chantier de ce type contre la submersion marine sur
I'arc méditerranéen.

Ce chantier titanesque permet aujourd'hui doffric aux habitants de son territoire une basse
vallée entiérement sécurisée contre les crues du Lez et de la Lironde,

ww.moalpellier-zpgla.com ﬂnssief de IIWS‘S“H
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LUTTE CONTRE LES INONDATIONS

Le chanlier lita_neﬁuua (e protection
de la basse vallée du Lez est terming

Coit global de I'opération : 47, 841 M€

Financements :

Etat : 13 225 000D €
Montpellier Agglomération : 13 084 000€

Région Languedoc-Roussillon : 11 724 000 €

Conseil Général de 'Hérault : 8 863 000€E

Ville de Lattes : 20 000€

Feder : 225 000€
Intervenants :

Maitre d'auvrage : Montpellier Agglomération
Maitres d'oeuvre : BRLI et Egis Eau
Liste des entreprises ayant réalisé les principaux aménagements :

- Chenal de la Lironde et rétablissements des voiries @ ..o Valérian et SNGC

- Partiteur de crues, protection des Marestelles et Saladelles :...Berthouly

- Recalibrage de la Lironde et digue de Gramenet :wmmmemsieaa Trivella

- Ponts de la Lironde recalibrée et tramway ligne 3 «..._____Razel/BEC

- Confortement des digues du Lez : Razel/BEC et BUESA
- Protection Port de Caréme : BUESA

Wil LE CHANTIER, EN CHIFFRES

+ 7 ans de travaux

+ Entre 50 et 100 personnes ont travaillé en permanence sur le chantier

= Plus de 1 Million m* de terres déplacées

= 6 ponts construits et 7 voiries rétablies

* Plus de 100 engins ulilisés (bulls, pelles, chargeurs, scrapeurs, camions 8x4,
tombereaux articulés, compacteurs, aroseuses, niveleuses, foreuses, grues mobiles
et pelles a bras long).

« 31 000 tonnes d'enrochement

+ 70 ha enherbés

+ 10 000 m? de surface de voiries refaites

+ 7,5 km de lincaire de réseaux humides poses

* 13,5 km de linéaire de réseaux secs poses

* 40 guvrages hydrauligues

7,2 km de clétures posées

* 17,5 km de pistes cyclables en créte douvrages dont 7 km aménagées en voie verte

" {3
dossier de pressg
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LUTTE CONTRE LES INONDATIONS

Le chantier titanesque de protection
e 12 basse vallée du Lez est terming

1.4 LE FONCTIONNEMENT HYDRAULIQUE DES AMENAGEMENTS SUR LE LEZ

Les travaux ont consisté a :

- dériver une partie des crues du Lez vers le chenal de la | irnnde aménagé pour maitriser
les écoulements jusqu'a I'étang du Méjean,

- conforter les digues du Lez pour assurer le transit des crues sans dommage.

Le fonctionnement des ouvrages en période de crues

- En cas de crues du Lez inférieures & 400 m*/s, le Lez ne débordera pas et il n'y aura
pas d'eau dans le chenal de la Lironde. En effet, l'ouvrage de dérivation vers le chenal de
la Lironde, appelé partiteur de débit, fonctionne & partir d'un débit du Lez de 400 mi/s.

- En cas de crues supérieures a 400 m*/s, une partie des crues du Lez sera dérivée dans
le chenal de la Lirende. |l n'y aura pas de débordements sur les digues du Lez en aval
du partiteur de débit, méme pour des crues exceptionnelles,

14 UN OUVRAGE DE DERIVATION ESSENTIEL

Appelé partiteur de débit, il fonctionne de telle sorte que le débit du Lez en aval de
cet ouvrage ne dépasse pas le débit pour lequel les endiguements du Lez ont été
réalisés. Construit en rive gauche du Lez, louvrage de dérivation est ancré en berge

www.monkpellier-aggle.com dnss'mf ﬂﬂ pmss,ﬁ
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3. Suites données a des rapports de missions récents

3.1. CGEDD/IGA 2009 cabanisation a Vias

!’.

Liberté + Egalité + Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L'HERAULT

Direction Départementale Béziers, le 13 dmltb+ 2e1 4

des Territoires et de la Mer
SERVIGE AMENAGEMENT DU TERRITOIRE QUEST
Linité Aménagament

La Direetrice de la DDTM
a

M le Préfet de I’ Hérault

Objet : Point d'avancement de la feville de route Etat sur le secteur cabanisé de la Cote Ouest de
Vias

Suite & la mission d'audit Hélias sur le secteur cabanisé de la Cote Ouest de Vias, vous nous avez
adressé par courrier du 13 avril 2010 une feuille de route pour définir 1'action de I'Etat 4 court,
moyen et long terme sur ce secteur. 4 ans plus tard, la mission d'audit revient et souhaite un retour
sur I'état d'avancement de cette feuille de route. C'est 'objet de cette note.

Le plan d'action a ¢tabli un objectif de gestion et de sécurisation de l'existant & court terme et une
réflexion sur le devenir de la Céte Ouest a long terme.

Tout d'abord la feuille de route préconisait la mise en
sécurité immédiate des installations, en établissant un
plan général de secteur. Ce plan de circulation a été
etabli par la DDTM le 25/03/2010. La mise aux
normes des voiries,
les  signalisations
de police, de
direction,

d'information et de
dénomination des
voies sont réalisées.
I est toutefois
regrettable que les principales voies d'accés privées fasse l'objet
d'une pose de portail métallique qui sous prétexte de sécuriser
l'intégrité des propriétés, sont susceptibles d'empécher ou de
retarder le passage des engins de lutte contre les incendies et les
véhicules de secours aux personnes. Les accés secours en bord
de plage ont été aménagés deébut 2013 conformément aux
prescriptions des pompiers. L'installation des réserves d'eau
dextinetion u é& réalisée, la séeurité incendie s'est améliorée

DOTM 34 - SAT Ouest
Impasse Barriére — BP 738 - 34521 BEZIERS Cedex
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avec la pose de 13 citernes de 60 m3 conformément aux prescriptions du SDIS. Ce sujet a fait
I"objet d’une mobilisation importante du sous-préfet de Béziers et de nombreuses réunions en
préfecture,

Le maire de la commune de Vias a pris un arrété municipal en octobre 2013 pour procéder aux
travaux d’office de débroussaillement aux frais des propriétaires. Cependant, le secteur n’est pas
concerné par les obligations légales de débroussaillement, ce qui rend illégal cet arrété.

Les obligations en matiére d'urbanisme et de résorption de I'habitat précaire ont été rappelées au
maire qui a travaillé 4 une ZAC au nord de la commune pour accueillir les 100 familles captives,
résident de maniére permanente sur la Cate Ouest. Parallélement les services de la DDTM ont
identifié¢ le foncier public mobilisable pour la réalisation de logements sociaux sur la commune de
Vias. Le programme de relogement des familles en difficulté a été étudié dans le cadre du
programme local de 1'habitat, porté par I’agglomération Hérault Méditerranée. Le PLH a &té
approuvé le 06/02/2012 et prévoit la construction de 271 logements d'ici 2018, ce qui suppose
également la révision du plan local d’urbanisme, tributaire de la volonté de la nouvelle
muiicipalité.

Un état des lieux précis et exhaustif a été établi en partenariat Vias CAHM : le service urbanisme de
la ville de Vias a réalisé un recensement détaillé des parcelles et les données ont été transmises au
service SIG de la Communauté d'Agglomération Hérault Méditerranée qui a établi une carte du
parcellaire de la cote Ouest avec toutes les caractéristiques et les renseignements relatifs aux
parcelles notamment en terme d'occupation.

SYNTHESE DES |

Un comité de coordination de lutte contre la cabanisation animé par la DDTM a été institué. Celui-
ci réuni la Sous-Préfete du Littoral, les Procureurs de Montpellier et Béziers, les services de la
DDTM ainsi que les maires d'un certuin nombre de communes dont le maire de Vias afin d'assurer

DDTM 34 - SAT Ouest
Impasse Barridre - BP 738 — 34521 BEZIERS Cedex
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un suivi de la mise en ceuvre de la charte de « lutte comtre la cabanisation, les constructions
irréguliéres et I'habitat précaire », signée en 2008 par le Préfet de la Région du Languedoc-
Roussillon, le Procureur général prés la Cour d'appel de Montpellier et les maires de seize
communes du littoral dont la commune de Vias. Le dispositif implique que lors de la vente d’une
parcelle, le service urbanisme de la commune envoie par lettre recommandée avec accusé de
réception au notaire, une letire d'information & ce sujet.

Le PPRI traitant des aléas débordement de cours d'eau et des risques littoraux (érosion, submersion
marine avec prise en compte des effets du réchauffement climatique) et approuvé en avril 2014, a
confirmé le caractére inondable de la zone, renforcé par le risque de submersion marine et
d*érosion. Le secteur a été identifié de maniére quasi intégrale comme zone naturelle 4 risque fort
avec des niveaux de plus hautes eaux conséquents (0,5 a 2 m d'eau). De fait les ouvertures de
campings sont saisonniéres et cantonnées aux saisons estivales.

Parallélement a ces mesures opérationnelles, une réflexion portée par la CAHM et en partenariat
avec la mairie de Vias et Portiragnes est menée sur le recul stratégique de la Cote Ouest. Ce projeta
été sélectionné par le ministére dans le cadre de l'appel a projet national sur la recomposition
spatiale des territoires menacés par les risques littoraux. Les premiéres étapes du projet ont consisté
en un audit de I'ensemble des acteurs stratégiques du territoire ( 80 personnes auditées entre juin et
septembre 2013) et une charte patrimoniale est en cours de rédaction. Cette charte vise a établir une
stratégie globale partagée par l'ensemble des acteurs et d'assurer un suivi dans la durée de
I'évolution de la situation. Parallélement, une maitrise d’ceuvre urbaine est en cours de sélection sur
la base d’un accord cadre sur 10 ans et vise 4 réaliser les expertises pluridisciplinaires et 4 proposer
un réaménagement pertinent de la zone.

Au titre de 'urbanisme et de la loi liitoral, le secteur de la cote Ouest est en zone naturelle. Ce
statut est confirmé par le SCOT Biterrois approuvé en juin 2013 : la bande littorale inconstructible
est portée @ 300 m et correspond & la limite d’érosion, identifié par le PPRI de Vias. Cette Céte
Ouest est également identifiée comme une coupure verte entre Vias plage et Portiragnes-plage.

Application de la Loi Littoral

Le sous-préfet de Béziers a porté une attention particuliére sur la zone, son portage attentif a permis
l'obtention de toutes les autorisations nécessaires pour la restauration du cordon dunaire nécessaires

DIDTM 34 - SAT Ouest
Impasse Barriére — BP 738 - 34521 BEZIERS Cedex
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4 la mobilisation des financements curopéens pour un budget total de 8 millions d'euros sur des
fonds FEDER, CPER Région et Département.

En conclusion, tout ce travail a été mené en collaboration avec 1’ancienne municipalité de Vias ; 1l
reste 4 voir maintenant I"orientation qui sera donnée par la nouvelle équipe qui vient tout juste de

déposer un recours contentieux contre le PPRI récemment approuvé,

La Direetrice de la DDTM

Ty

Mireille JOURGET

DDTM 34 - SAT Cuest
Impasse Barriére - BP 738 - 34521 BEZIERS Cuedex
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3.2. CGPC expertise chutes de blocs Gorges du Tarn et de la Jonte

PREFET £ L4 LOZERE D.D.T. Lozére

SREC/PR

Naote sur les suites données a la mission d’inspection de 2006

PPR des Gorges du Tarn et de la Jonie
06/2014

| 1. Recommandations "10.1 : mesures a engager rapidement"

= Dans le cadre de l'étude PPR en cours, lancer trés rapidement. sur financement Etat, les études plus fines sur les
secteurs identifiés comme exposés aux plus grands risques ; ces etudes devraient étre confides au CETE en fant
que prolongement de son interveniion actuelle. Elles permettront d achever le PPR.

Les études détaillées ont &t lancées et achevées en 2007, conformément aux conclusions du rapport. Menées au 1/5 000
par le CETE, elles ont porté sur 20 secteurs (10 campings et 10 lieux habités). Elles ont été notifiées aux élus et intégrées
au PFR.

= Définir un programme de visife périodique des secteurs ot des mises en sécurité de ['existant onf déja éteé
réalisées, afin de meitre en évidence d ‘éventuels désordres liés & des éboulements, & des chutes d'arbres ou a
tout autre evénement. De telles tourndes, confides au CETE, doivent également étre réalisées dans les autres
secteurs exposss, particulibrement 4 ol des dispositifs de protection sont envisagés, afin den préciser le
positionnemennt.

Le Syndicat nuxte sest doté de la compétence "protection des populations contre les chutes de blocs" lors de sa création
en janvier 2012. A cet égard, 1l a en charge la "maitrise d’ouvrage des émdes, travaux, aménagements ou opérations de
surveillance et d’entretien identifiés dans le cadre des plans de prévention des msques chutes de blocs". Un cahier des
charges élaboré par le CETE permettant de consulter un prestataire pour réaliser les visites périodiques des ouvrages de
protection existants a été transmms au syndicat.

= Intégrer les itinéraires routiers concernés dans les réflexions engagées de maniére plus globale sur les
procédures de surveillance et d'alerte du réseau routier cévenol La DDE ne disposant plus des moyens
nécessaires 4 1'organisation de patrouilles réguliéres, il conviendrait que soit affecté 4 cette tache un agent
suffisamment qualifié, et placé sous son autorité ou celle du Conseil général. A défaut, cette mission pourrait étre
confiée & une antenne du service RTM

1l a été choisi de déconnecter du PPR la réflexion sur les routes. Néanmoins, ['umté du conseil général en charge de
I'explostation des RD des gorges a toujours €té associée a 1'élaboration du PPR. a participé aux réunions de concertation,
et a été destinataire de la cartographie de I"aléa et des études détaillées complémentaires.

Le conseil général avait déja confié au BRGM en novembre 2002 une étude de gestion des risques lids aux chutes de
blocs sur le réseau routier départemental desservant les gorges. Le BRGM a pris en compte la cartographie des aléas
établie par le CETE dans le cadre du PPR. Les rapports finaux remis en janvier et juin 2005 permettent au conseil général
de disposer d'éléments d'aide 4 la décision en fonction de priorités d'action défimes pour sécuriser a terme l'rtinéraire
routier tout en optinisant ses mnvestissements publics.

En ce qui concerne le type de surveillance susceptible d’étre mis en place, le CETE a produit le 6 mai 2010 une note
fraitant :
- des possibilités de corréler les événements chutes de pierres et de blocs sur les routes départementales
desservant les Gorges avec les événements climatiques ;
- des possibilités de metire en place des visites techniques de surveillance sur les zones prioritaires i enjenx.

Ce point nécessite la nuse en place de procédures et démarches complexes relevant des collectivités dont la faisabilité
pourra étre exanunée avec les acteurs concernés (Conseil général, syndicat) dans le cadre de la stratégie de prévention du
risque chutes de blocs imposée par le PPR.

«  Fngager d'urgence au plus haut niveau des contacts avec le ministére de 1'Agriculiure et de la Forét afin
d'obtenir le concours du service RTM pour la gestion des espaces naturels, notamment des espaces forestiers.
Cela devrait permettre & la fois de mobiliser des compétences techniques spécifiques nécessaires a |'élaboration
d'un programme de gestion et d'infervention mais aussi de réserver des financements & la hauteur des enjeux
(inscription dans les CPER ou opération nationale, avec mobilisation des crédits européens du FEADER).
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Les espaces forestiers gérés par I'ONF ont été traités via un plan de gestion.

Les régles de gestion préconisées par le réglement du PPR rejoignent celles retenues par I'ONF en présence d’un misque
naturel chute de blocs avéré. L'ONF a identifié des zones dites en protection « TE », c’est-d-dire des zones on le seul
objectif de 1a forét est la protection vis-a-vis des risques naturels. Les zones 4 risque modéré, avec des pentes plus faibles,
ont été classées en production/protection « TD »_ ¢’est-a-dire ou 'objectif de protection impose des contraintes sylvicoles
vis-d-vis de I'objectif de production. Dans ces zones, des actions sylvicoles visant 3 améliorer la qualité des peuplements
présents et i renouveler les peuplements miirs (par taches de 4 ha maximum) sont prévues.

Par ailleurs, le PPR. a également pris en compte les espaces naturels. Le réglement impose en effet des prescriptions en
matiére de gestion sylvicole. Quel que soit I'aléa, il demande que sotent privilégiés les peuplements résistant aux chocs et
que les plans de gestion prévoient des dispositions particuliéres de prise en compte du risque.

«  Rechercher a partir de 'actuel SIVOM une évolution vers une structure de maitrise d ‘ouvrage forte (syndicat
mixte voire inferrégional) s'appuvant sur une assistance solide (sans doute la DDE), pouvant évoluer & terme
vers une forme de coopération inter-régionale, et de nature & permetire une véritable gestion du site. La
réticence du Conseil général 4 s'intéresser aux falaises surplombant la route, de méme que le caractére
regionalement excentre du sife, pouvanf compromeifre la concréfisation de ceffe proposition. on proposera
lalternative suivante.

«  Explorer la piste de la création, en application de I'article L 131-8 du code de I'environnement, d'un GIP
Environnement, pouvant constifuer une siruciure de gestion peérenne chargée de la programmation des
différentes actions et d'en assurer le pilotage. Elle aurait le mérite de fonder sur des bases solides 1'appui des
services de I'Etat. et notamment de la DDE, 4 des collectivités trop fragiles pour maitriser seules un probléme
qui les dépasse.

Le SIVOM a évolué vers le Syndicat mixte du Grand Site des gorges du Tam, de la Jonte et des causses en janvier 2012
Qutre la compétence chutes de blocs, 1l est également en charge de la gestion du site classé avec le portage de I’Opération
Grand Site, de l'élaboration du SAGE du Tam amont, et du service d’assaimssement non collectif (SPANC).
Interdépartemental, 1l est constitué du Conseil général de la Lozére, de 3 communautés de communes (une aveyronnaise
et deux lozéniennes) et de 17 comnmines.

Le Conseil Général, 1 communauté de communes et les 17 communes ont adhéré 4 la compétence "protection des
populations contre les chutes de blocs".

I II. Recommandations ""10.2 : les actions sectorielles pour le court, moyen et long terme"

«  Patrimoine biti : La mission recommande qgue le CETE réalise les compléments d ‘études nécessaires pour
qu 'une estimation fiable de 1'aléa soit possible, ainsi que des propositions de protection avec chiffrage approcheé.
Au wu de ces études, le réglement pourra éire mis au point concomitamment avec la recherche de financement
pour les travaux & engager.

Les études détaillées sur les sites a enjeux ont été réalisées en 2007 par le CETE (échelle 1/5000). Chaque site a fast
I"objet de proposition de protection avec cluffrage. Les résultats ont mis en évidence le cofit élevé des travaux a engager
pour protéger Iexistant - 10 millions d’euros pour 20 sites (patrimoine bati et campings). S’en est suivie une longue
période de concertation avec les élus pour tenter de prescrire la réalisation de ces travaux dans le PPR avec un délai de
réalisation qui ne pouvait excéder 5 ans (régles des PPR). Une étude menée alors par la DGFI a objectivé les faibles
capacités d'investissement des petites commmumes des gorges (surendettement élevé), qui ne leur permettaient pas
d’engager de tels travaux méme avec un taux de financement public de 90 %. En raison de ces difficultés, le préfet a
proposé en 2012 de ne pas prescrire les travaux dans le PPR mais de prescrire, i la place, dans le PPR. 1'élaboration d'une
stratégie par le syndicat sous 18 mois aprés approbation, qui prévote la réalisation de ces travaux avec une priorisation et
un phasage dans le temps. Les propositions de protection ont été inscrites dans le PPR sous le chapitre
« Recommandations ».

La mission préconise par ailleurs la mise en place d'une instrumentation sur colonne rocheuse gui menace
potentiellement le hameau de Pougnadoires.

L’'mstrumentation envisagée a Pougnadoires a fait Iobjet d'une étude de faisabilité du CETE (JC P-H-08/134 - 21 juillet
2008). Au-dela il convenait de définir le maitre d’ouvrage de cette opération chargé d’en assumer le cotit financier (cofit
de la nuse en place et du survi plurt-annuel) et de définir les conditions de "analyse des données recueillies. La difficulté
résidait dans la détermination des seuils de pré-alerte/alerte/évacuation/conditions de retour dans les lieux évacués.

L’étude du CETE précisant que la colonne ne presentan: pas un risque de rupture, que ce seit dans un délar immunent ou
méme 3 trés court terme, 1" instrumentation n’a pas €té mise en place. Ce dossier pourra étre réexaminé dans le cadre de la
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stratégie de prévention du nisque chutes de blocs imposée par le PPR (choix a faire enfre istrumentation ou surveillance
péniodique).

«  Campings : Les études détaillées des risques ef des dispositifs de protection doivent éire achevées. La mission
préconise que ces studes soient, elles aussi confides au CETE et financées par I'Etat au titre de complément
d'étude PPR. Suite 4 ces études, un examen sur site par la commission de sécurité pourra utilement étre organisé
vers le mois d'avril. Cet examen pourra déboucher sur des recommandations d 'information des campeurs, des
préconisaiions de limitation des zones recevami du public. voire des fermetures administratives en cas de risque
grave avere.

Les études détaillées ont été réalisées par le CETE sur 10 campings, avec un financement 100 % Etat (FPRNM). Par
courrier du préfet en date du 12 juillet 2012, un dossier spécifique a été transmis aux 17 gérants ou propriétaires de
campings exposes a des risques (cartographie des zones exposées, fiche de doctrine, rappel réglementaire) permettant de
préciser la situation de leur établissement an regard des nsques chutes de blocs et mondation. Par ailleurs, en plus des
visites périodiques, tous ces campings ont fait "objet en jumn/pullet 2013 d’une visite par la commission de sécurité ce qui
a permis de préciser ces dispositions et de compléter les caluers de prescriptions.

Des réunions de concertation autour du PPR ont également en liew avec la CCI et la Fédération de ["Hétellerie de Plein
Air.

+  Koute : Certaines dispositions semblent pouvoir étre prises dés a présent :
- faciliter I'alerte de la part d'usager ayant constaté la présence de blocs ;

- améliorer ['exploitation des itinéraires routiers (le Conseil général a préwu des travaux qui doivent étre
entrepris rapidement) ;

Sur la base des études produites en 2005 par le BRGM, le Conseil général a périodiquement réalisé des travaux de
sécurisation des routes départementales vis-a-vis de 'aléa de talus.

- Ie stationnement des véhicules constitue un enfeu important & court terme ; réaliser un inventaire des deéversoirs
les plus dangereux pour préconiser des protections voire prohiber certaines aires de stationnement ;

Des réflexions sur ["accueil des touristes et les aménagements de voinie en lien avec la présence de risques ont ét€ menées
avec le Conseil général C'est par exemple le cas du site du cirque des Baumes (canoé, escalade, pique nique) on le
stationnement a été repensé pour diminuer la vulnérabilité (repositiommement des emplacements etc). Par ailleurs, le
stationnement dans toutes les zones 3 risque est réglementé par le PPR.

- poser la question d'une éveniuelle régulation des accés aux gorges. Le trafic routier est irés concentré sur la
periode d'été. Les caractéristiques des routes sont médiocres provoguant des difficultés de croisement. des
encombrements, des difficultés & stationner. |...) Le programme d'actions de 1'0OGS de septembre 2004 offre &
cef égard des pistes intéressantes. Il est d'abord proposé la mise en place d un observaioire des flux routiers
permettant notamment de mieux comprendre le trafic induit par la mise en service de 1'A75.

Cette question sera posée dans le cadre de 1atelier de territoire, en lien avec les projets de développement du terntoire des
gorges | quel tourisme souharte-t-on, quelle gestion des trafics, etc.

+  Fspace naturel : 1a gestion des espaces forestiers en tant que « forét de protection » est un enfeu majeur dans la
prévention des risques liés aux chutes de roches et de blocs. Un accord avec le ministére de 'agriculture est a
rechercher d 'urgence pour que ceci puisse étre acté dans les projets de CPER en cours d ‘élaboration.

Dans le cadre du programme de développement rural hexagonal (PDRH) une mesure spécifique fixait jusqu’au
31/12/2013 les conditions techmques et financiéres régionales d’attribution d’aides publiques pour "amélioration du réle
de protection des foréts de montagne. Cette mesure n’a pas été urilisée dans les Gorges. Le prochain programme
2014/2020 devrait enténner la reconduction de cette mesure. Voir également ci-dessus le plan de gestion nus en place par
I"ONF.

De méme la restauration des terrasses anciennes & vocation agricole, prévue dans le programme « Grand Site »
doit étre engagee rapidement.

La restauration des terrasses agricoles fait partie des actions du programme OGS porté par le Syndicat. Dans ce cadre, une
action de réimplantation de la vigne mitiée par le Parc national des Cévennes sur la commune d'Ispagnac a été poursurvie

3

Annexes de I'Audit de la mise en ceuvre de la prévention des risques Page 52/139
naturels et technologiques Région Languedoc-Roussillon



par le Syndicat Mixte et étendue sur celle de Samte-Emmie. Une association fonciére agricole (AFA) a été créée dans
I'objectif de regrouper les propriétaires fonciers pour permettre la valorisation agricole des terramns. Cette démarche
permet de restaurer et d’entretenir les terrasses laissées a I"abandon.

| III. Recommandations "10.3 : quelle gestion au-dela du PPR 7"

= ['engagement rapide des études de détail préconisées ci-dessus et la poursuite de la concertation avec les
collectivités doivent permeitre | approfondissement du PPR et sa mise 4 1 ‘'enquéte vers la fin 2007,

Les études de détail ont été menées trés rapidement. Elles ont about: 4 des montants de travaux trés importants et I"émde
de la DGFT sur les capacités financiéres des communes des gorges a montré I'impossibilité pour celles-c1 d'engager de
tels travaux a court terme. De longues périodes de concertation se sont succédeées et ont débouché sur le partt d imposer la
réalisation d’une stratégie plutét que de prescrire les travaux de protection. Une concertation importante a également eu
lieu sur le contenu du réglement. Ces phases de concertation ont permis la mise 4 "enquéte du PPR en juin 2013.

»  En ce qui concerne les mesures d'encadrement des autorisations diverses d'occupation des sols — car il
concerne également ['existant — le PPR ne constituera pas a lui seul un élément suffisant pour améliorer
sensiblement la protection conire les chutes de pierres et de blocs dans 1'ensemble des secteurs menaces des
gorges. La DDE et le CETE ont estimé & environ 18M¥€ le montant de travaux prioritaires de mise en sécurité a
effectuer. {...) Un budget d'environ 2ME pourrait étre réservé, premiére étape d'un programme pluriannitel.

Les travaux de prévention et protection seront planifiés dans la stratégie de prévention du risque, dont 1'élaboration est
rendue obligatoire par le PPR dans un délai de 18 mois et pour laquelle I'Etat apporte 80 % de financement de maniére
exceptionnelle. Elle doit prévoir pour chaque action un plan de financement. L objectif est permetire la priorisation des
travaux par les collectivités et de développer la culture du risque dans les gorges.

Toutefois, se pose a présent le probléme du financement de ces travaux, au-dela de la mobilisation du FPRINM, étant
donné que le nouveau programme FEDER 2014-2020 ne prévoit pas la possibilité de financer les protections contre les
chutes de blocs. En matiére de risque, il est uniquement axé sur les risques inondation et submersion marine et ce malgré
des mterventions répétées de la DDT, du préfet de la Lozére et de la DREAL auprés de la Région LR. Le CPER n’ offre
pas non plus la possibilité de financer ces travaux. Quant an CPIER du Massif Central, 1l n'a pas retenu cette thématique
car elle figure déja dans les CPER des autres régions le constituant. Enfin, le Conseil général a des ressources limitées qui
ne lu permettront pas de dégager les 30 % de financement manquants pour atteindre un taux de financement nécessaire
(au regard des movens des commmumes) de 80 %. L’impossibilité de mobiliser le FEDER sur cette problématique
compromet grandement la réalisation de travaux de protection. Le préfet a récemment écrit a la ministre de 1'écologie
pour I"interpeller a ce sujet (juin 2014).

= A I'évidence, il conviendra aussi de se pencher sur les mesures de gestion des espaces naturels forestiers qui
peuvent fouer un réle majeur dans la protection des versanis, de méme que de la restauration des terrasses
anciennes qui concourent elles aussi & la stabilité des versants. Les mesures de gestion et d aménagement
devront prendre en compte la richesse écologigue du sife ef son intéréf paysager majeur.

= La mission considére qu'il est nécessaire d 'enclencher un processus visant & une gestion intégrée de 1'ensemble
du site (sur les 2 départements) dont les enjeux paysagers ef fouristigues sont frés forts et débordent largement
des limites géographiques. [ ‘élaboration de ce plan de gestion intégrée du site, en partenariat avec les
collectivités, devra impliquer, pour 1'Etat, les ministéres de I'écologie, de 1 agriculture et de 1'équipement. Elle
pourrait éire une extension expérimentale du domaine d'intervention de 1'0GS qui couvre I'ensemble des gorges
et est défa interdeépartementale.

Pour avotr une approche transversale et pluridisciplinaire de I’aménagement dans les gorges, un atelier de territoire a été
proposé aux élus. Il doit démarrer le 10 juillet 2014 (réunion officielle présidée par la sous préféte en présence des élus).
Un bureau d’études avec des compétences dans différents domaines (pavsage, architecture, wrbanisme, nisques, etc) sera
choist 4 I"automne pour amimer la démarche.
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3.3. IGF/CGPCI/IGE plan de prévention des inondations de Nimes

3.3.1. Note DDTM

E.
=
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DU GARD

Direction Départementale Nimes, le '2 5 SEP. 201#

des Territoires et de la Mer

Direction

REL ; JPS/BF
Affaire suivie par : Jean-Pierre SEGONDS
B 0460626379

Courriel - jean-piemre. segondsiagard gouv it

AUDIT RISQUES LANGUEDOC-ROUSSILLON 2014

Note relative au suivi des recommandations du rapport du 25 septembre 2006 de I"inspection
générale des finances, du Conseil Général des Ponts et Chaussées et de Iinspection générale de
I"environnement sur la mise en ceuvre du Plan de Protection Contre les Inondations de Nimes
(PPCI)

I/ Rappel chronologique de Ia mission, ses objectifs et les suites demandées par les ministres
concernes -

L1/ Par courrier commun du 10 janvier 2006, M. le ministre de 1'économie, des finances et de
I'industrie, le ministre de I'équipement, des transports, du tourisme et de la mer et la ministre de
I"écologie et du développement durable ont missionné le chef du service de I"inspection générale
des finances, le vice-président du Conseil général des Ponts et Chaussées et M. le chef du service de
I"inspection générale de I"environnement 4 1"effet :

- d’examiner les mesures d’urbanisme 4 méme de diminuer la vulnérabilité de ["agglomération
de Nimes (PPRI) ;

- d’apporter a la ville une assistance technique notamment pour identifier les opérations
prioritaires au sens de la protection des personnes et des biens ;

- de déterminer, en liaison avec la ville, l"enchainement optimum des opérations, d’en déduire
les besoins financiers correspondants et des propositions de plan de financement.

1.2/ Par courrier du 31 octobre 2006, Mrs les ministres précités ont transmis & M. le maire de Nimes
le rapport de la mission interministérielle remis le 10 octobre 2006 (cf. annexe 1).

Les ministres relévent :

- la nécessité de revoir la gouvernance du PPCI,
- la priorité & donner & I'aménagement de ’intramuros,

- la recherche de la cohérence des documents d’urbanisme avec les aménagements
nécessaires pour réduire la vulnérabilité de Nimes.

Ils proposent le cadre d'un PAPI permettant une approche et un financement global de la
problématique « inondation de Nimes ».

#9 rue Weber - 30907 NIMES CEDEX
Tél @ 04.66.62.62.00 — Fax : 4.66.23.28.79 — www.gard gouv, {1
Nouveau N de eléphone UNIQUE pour les services de 'Etat dans ke Gard .0 820 08 1172
au tarif de 11,8 cts d'euro la minute depuis un poste fixe. ©
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L.3/ Une réunion organisée le 22 novembre 2006, dans son bureau par M. le directeur de cabinet de
Mme la ministre de I"écologie a réuni le Préfet du Gard et son prédécesseur, le directeur de la DDE
par intérim et son prédécesseur, le directeur de 'cau ef le maire de Nimes a permis de définir une
stratégie consistant a 1"élaboration d’un PAPI incluant 'ensemble des axes de protection contre les
inondations.

L4/ A la suite de cette réunion, le maire de Nimes a confirmé par courrier du 24 novembre 2006
(annexe 2) son accord pour I'élaboration d'un PAPI en acceptant I'échéance du début du 17
trimestre 2007 et en notant 1"enjeu d’établir un PPRIL

1.5/ Le 4 décembre 2006, la réunion de lancement du PAPI Nimes s’est tenue en Préfecture du Gard
sous la présidence du Préfet et en présence de M. Frangois MOREAU, consciller techuique au
cabinet de Mme la ministre.

L6/ Le 17 janvier, le Préfet du Gard a présidé en présence de M. le maire de Nimes le comite de
pilotage validant le projet de PAPL, le document qui avant préalablement regu 'accord de principe
de la direction de I'eau (cf. annexe 3). Le 22 janvier 2007, le projet de convention a été transmis
pour accord définitif' a la direction de 1'eau.

L7/ Le 25 janvier 2007, la convention PAPI a été signée 4 Nimes en présence de Mme Nelly
OLLIN, ministre de I"écologie,

I/ Contenu de la convention PAPI signée le 25 janvier 2007 et réponses apporiées aux
préconisations de la mission d’inspection -

I1.1/ Comme le proposait le rapport de la mission, le PAPI consacre une démarche globale déclinee
en 35 fiches actions réparties en 5 axes :

*axe | ©  amélioration des connaissances e renforcement de la conscience du

risque par les actions de formation et d’information : 0,941 MEHT
*axe2:  amélioration de la surveillance des précipitations et des dispoesitifs de

prevision et d'alerte : 1,18 MEHT
*axe 3:  élaboration et amélioration des plans de prévention des risques

d’inondation, et des mesures de réduction de la wvulnérabilite des

bitiments et activités implantés en zone de risque ; 9,05 MEHT
*axe 4 :  action de ralentissement des écoulements a I'amont des zones exposees : 6,371 MEHT
*axe 5 Amélioration et développement des aménagements collectifs de

protection localisée des lieux habités : 19,74 ME HT

Ainsi, le PAPI a intégré I"ensemble des actions menées dans le but de diminuer la vulnérabilité de la
ville aux inondations. Il comporte notamment des actions en termes de connaissance du risque,
d’information préventive, de prévision des crues, de prise en compte du risque dans 'urbanisie, de
réduction de la vulnérabilité, de préparation & la gestion de crise, de ralentissement dynamique et de
protection des lieux habités,

IL.2/ Pour répondre précisément a I'une des préconisations de la mission, le PAPI a acté la nécessité

de refonder le programme d’aménagement tout en ne créant pas de discontinuités dans la réalisation
du programme de travaux,
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Afin de redonner une cohérence souhaitée par la mission, le projet a prévu le lancement, dés 2007,
de quatre études qui ont vocation 4 refonder ensemble de la stratégie de prévention des
inondations pour tenir compte de 1’évolution des concepts et des technologies : révision du PPRI,
éude socio-économigue des vulnérabilités, nouveau programme de ralentissement dynamique des
crues torrentielles, éude globale pour un aménagement cohérent et durable des Cadereaux qui
évaluera le bilan coiit-avantages des diverses possibilités d’aménagement, urbain ou hydraulique.

I1.3/ La convention signée le 25 janvier 2007 a limité la programmation des travaux (axes 4 et 5) 4
la seule période 2007-2008. Ceci conduit 4 un montant programimeé d’environ 59 M€ dont 30 ME
sur les axes 1 a4 3. Les seules opérations retenues 1’ont été en s’assurant que leur faisabilité ne
contrevenait pas aux principes généraux du PAPT

I1.4/ L'actualisation du programme d’actions par avenant dans un délai de 3 ans maximum, a I"issue
des études prévues : chiffrage définitif des actions de réduction de la vulnérahilité, arrét du
programme détaillé des travaux des axes 4 et 5.

11/ Contenu de "avenant PAPI aux préconisations de la mission «’inspection signé le 27 mars
2009 et réponses apportées -

IL1/ La refonte de I’ensemble des études hydrauliques a éié engagé par la ville conformément a la
convention signée le 25 janvier 2007,

Les années 2007 et 2008 ont permis de poursuivre sans interruptions le programme de travaux tout
en menant deux études fondatrices :

- une étude socio-économique visant & évaluer la vulnérabilité des différents quartiers, &
proposer des actions de mitigation (axe 3 du plan Cadereau) et 4 mesurer 1'intérét des
différents scénarios d’aménagements proposés en comparant le colt des différents scénarios
d’aménagements avec les benefices attendus (dommages évités). Une méthodologie trés
poussée a été mise en ceuvre pour qualifier la vulnérabilité respective de chaque quartier et
arréter le programme des actions de réduction de la vulnérabilité & mettre en ceuvre.

- I’étude globale pour un aménagement cohérent et durable des Cadereaux vise i refonder le
programme d’actions & mener pour les 10 4 15 ans & venir en évaluant la faisahilité des
diverses possibilités d’aménagement hydrauliques et leur bilan cofit-avantages. Elle définit un
programme d’aménagement global et cohérent pour chagque bassin versant de Cadercau,
intégrant aménagements hydrauliques ou aménagements urbains, se traduisant par une
programmation précise ot détaillée. Faisant le constat d’unc incapacité de protéger
efficacement la ville contre un événement du type du 3 octobre 1988, "étude préconise un
objectif cible de protection hydraulique basée sur I'événement de septembre 2005 recentré
sur chaque bassin versant, événement évalué i une périndicité d’environ 40 ans.

Dans ce cadre, 4 la demande de I’Etat, la ville a réalis¢ un bilan technique, administratif et financier
du PPCI L'ensemble des ouvrages réalisés ont fait 1'objet d’attestations de conformité aux
autorisations loi sur 'eau validées par le service de police de 1'eau (DDAF) Un bilan technique,
fondé sur les modélisations hydrauliques en situation actuelle, a été réalisé. Il permet de vérifier a
postériort que les ouvrages réalisés ne conduisent & aucune aggravation quel que soit le type
d’événement simulé. Les aménagements réalisés permettent au contraire de réduire 1'inondabilité
des secteurs exposés : ils contribuent & un éerétement de 1'ordre de 30 % des débits qui transitent en
zone urbaine dense pour un événement de periode de retour 40 ans et ont joué un réle important lors
de la crue de 2005. Ils n'ont cependant qu’une efficacité extrémement limitée au regard d’un
evénement du type de celui du 3 octobre [988 (-3 % sur le Cadereau d’ Alés).
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IIL.2/ Sur la base de ces études, I'avenant au PAPI signé le 27 mars 2009 a pris en compte un cotlt
prévisionnel du projet estimé 4 124,015 M€ HT pour la périade 2007-2013, pour un montant global
de subvention Etat plafonné a 34,5 ME sur la période 2007-2013, dont le coiit des actions se répartit
ainsi ;

= Conduite du programme : 1,400 M€ HT

= Axe ] : amélioration des connaissances et renforcement de la conscience du risque par
des actions de formation et d’information : 0,900M€ HT

= Axe 2 amélioration de la surveillance des précipitations et des dispositifs de prévision
et d’alerte @

1,420 MEHT

= Axe 3 : élaboration et amélioration des plans de prévention des risques d’inondation et
des mesures de réduction de la vulnérabilité des batiments et activités implantés en zone
de risque : 13,670 M€ HT décomposés comme suit

- ¢tudes ; 3,920 M€ HT
- travaux : 9,750 M€ HT

= Axe 4: action de ralentissement des écoulements & I'amont des zones exposées :
16,720 M€ HT

Axe 5: amélioration et développement des aménagements collectifs de protection
localisée des lieux habités : 89,505 M€ HT (dont 8,400 M€ HT de travaux de 'axe 3
directement pris en charge par RFF, CG30 et Etat).

I3/ L'avenant vise la réalisation d'un programme de ftravaux prioritaires qui comprend
notamment :

- 'aménagement du Cadereau d’Alés en zone urbame dense (50,8 M€ HT),

- la création de nouveaux bassins de rétention & "amont des différents bassins versants
(16,1 M€ HT),

- I"optimisation des aménagements déja réalisés (20 ME),

- un important programme de réduction de la vulnérabilité (11 ME).

Il s'inscrit par ailleurs dans un programme de travaux beaucoup plus large visant un niveau de
protection homogéne sur la ville qui nécessitera au minimum une seconde tranche d’investissement
du méme type pour traiter notamment de fagon similaire le Cadereau d*Uzés qui traverse lui aussi le
centre ville (PAPI 1I).

1.4/ Conformément aux conclusions du rapport d’inspection du 25 septembre 2006, ce programme
est marqué par I’engagement prioritaire de la ville pour I'aménagement du Cadereau d’Alés en zone
urbaine dense. L'engagement financier de I’Etat en zone dense constitue une nouveaute.

En effet, pour tenir compie d'impératifs de travaux lids 4 la réalisation de travaux dans le cadre du
TCSP, 1a ville a mis trés fortement 'accent sur le hassin versant du Cadereau d*Alés. Cet
aménagement a permis datteindre objectil d une protection pour un événement du type 2005
centré de période de retour que 1’on peut estimer & 40 ans (soit la mise hors d’eau d’environ 4 900
bitiments pour cet événement). L’impact serait beaucoup plus faible pour une crue de type de celle
de 1988 : réduction des débits en centre ville de I'ordre de 10 a 20 %, réduction des hauteurs d’eau
pour les bitiments les plus exposés.
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IV/ Pilotage et gouvernance rénovées -

IV.1/ Le constat sévére établi par la mission d'inspection a conduit M. le Préfet du Gard &
confier par letire de mission du 16 aolt 2006 (cf. anncxe 4) une mission interministériclle
d’animation et de coordination a M. le directeur départemental de 1’équipement permettant
d’assurer le suivi des études et travaux, |'animation des comités de pilotage et des comiteés
techniques et le suivi financier précédemment assumé par les services de la préfecture.

Des lors, dés fin 2006 le chef du service Urbanisme et Prévention des Risques de la DDE 30 a
été désigné en tant que chef de projet en vue du suivi par les services de I’Etat de 1’élaboration
du PAPI. En tandem avec son homologue directeur des services techniques de la ville, le projet
a pu étre finalisé dans un temps record (<3 mois).

1V.2/ Deés décembre 2006, les nombreuses réunions de travail ont permis de développer des
habitudes de travail en commun formalisées au sein de comités techniques reguliers. La
coprésidence des comités de pilotage par le Préfet et le maire a permis d’atteindre les objectifs
assignés de pilotage stratégique et de transparence financiere. Depuis 2007, 7 réunions du
comité de pilotage ont été organisées

IV.3/ Dés 2008, le PPCI a pu étre définitivement soldé que ce soit au niveau technique que
financier.

Les reportings techniques et financiers annuels onl permis & I'ensemble des partenaires
institutionnels maiires d’ouvrages et cofinanceurs (Etat — Région — Conseil général — REF —
ASF) de disposer d’états flables et partagés,

IV.4/ Sur un plan organisationnel il convient de noter deux évolutions notables devant
contribuer a "etficience du dispositif au niveau de 1"Etat

- d’une part avec la mise en place de la direction départementale des territoires et de la mer
au 01/01/2010, la création au sein du service de 1'eau d'une unité hydraulique assurant le
suivi technique (avis et contrdle technique), le suivi financier (programmation financiére —
instruction des demandes de subvention) et réglementaire (instruction loi sur 1"eau),

- dautre part plus récemment au 01/09/2014, la création d'un Service Fau et Inondation
(SEI} préfigurant la mise en place de la compétence GEMAPI en rattachant au service le
volet réglementaire de |"élaboration des PPRIL

Alinsi, & ce jour la question du risque inondation est entiérement pilotée par un seul service assurant
le lien entre stratégie nationale de gestion du risque inondation et directive loi sur I'eau.

V! Prévention des inondations et urbanisme -

V.1/ La maitrisc de 'urbanisation a été depuis la catastrophe de 1988, une préoccupation forte des
services de I'Etat. A I'issue de nombreuses études hydrauliques, I"Etat a ¢laboré deux zonages de
risque inondation au titre de "article RIII-3 du Code de 1'urbanisme et valant PPRI :

- le périmetre RIIL-3 « Nimes Cadersaux » approuvé en 1993
- le périmeétre RITI-3 « moyen Vistre » approuve en 1994,

Pour 'essentiel, ces périmétres comportaient des obligations de calage que la mairie de Nimes s’est
efforcée de respecter.
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V.2/ 11 convient de constater que 'application de 1article RIII-2 du code de 'urbanisme n’est pas
reconnue par le tribunal administratif’ de Nimes et sauf exception les recours déposés pour non
application ont été rejetés.

V.3/ En revanche si des constructions récentes en zone d’aléa sont la résultantc de zonages anciens,
aucune extension urbaine n’a été réalisée depuis plus de 10 ans en zone inondable. Toutefois, la
densification en zone d’aléa inondation n'a pu éire totalement maitrisée & défaut de PPRL

V.4/ Le résultat des études engagées dans le cadre du PAPI conduites en 2007/2008 ont permis de
définir I"aléa de référence du futur PPRI re-prescrit en 2009, les études étant terminées en 2011.

¥.5/ Les objectifs du PPRI ont ét¢ de stopper toute future urbanisation au Sud de la ville et a "est el
de trouver des modalités équilibrées pour permettre le renouvellement de la ville sur la ville tout en
évitant toute augmentation de population en zone d’aléa fort en zone urbaine dense.

V1/ Liens entre PPRI ct PAPI -

VL1/ L'un des mérites du PPRI approuvé en Février 2012 a éé d'imposer un certain nombre de
mesures de réduction de vulnérabilité, obligation qui ne peut trouver de cadre juridique en dehors
du PPRI

Ainsi, le PPRI impose la réalisation de diagnostics, |’aménagement d’espaces refuges, la mise en
sécurité des parkings souterrains. De plus le PAPI assure les financements pour |"acquisition
amiable d"une vingtaine de maisons restantes, construttes dans le lit majeur du Cadereaun d’Alés et
d'une dizaine dautres sur les cadercaux d’'Uzes et Valladas,

VI.2/ Enfin, il convient de noter que par définition, pour tout PPRI, la crue de référence est la plus
haute crue historique. Pour Nimes, c’est la crue de 1988 soit un temps de retour de 200 ans.
Sagissant du PAPI, les résultats des études hydrauliques et les analyses colit-bénéfices ont conduit
a dimensionner les travaux sur la crue de 2005 cenirée sur chacun des cadeaux c’est-i-dire unc
période de retour de 40 ans.

Dés lors, I'impact des travaux du PAPIL 1 sur la crue de référence sont marginaux. Au maximum les
impacts des travaux du Cadereau d’Alés sont d’environ 50 em et sont négligeables sur le Cadereau
d'Uzés.

La seule exception pourra étre constituée par la réutilisation du stockage de la carriére des
Antiquailles dés lors que son exploitation aura été terminée soit en 15 et 20 ans.

On peut done affirmer & titre de conclusion sans risque d’ére démenti, que les travaux du PAPI
n'ont pu servir de prétexte a Mouverture a lurbanisation de zones inondables.

Jean-Pierre SEGONDS
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VILLE DE NIME
Siryiges Tankniauak
08 NV, 2008
piriginal :
Coples

Par iettrx: en date du 10 janvier 2006, nous avans config & Vinspection Générale de
Fimances, au Conseil Général des Ports el Chaussées et 4 Vinspection Générale de
I'Environnernent une mission conjointe relative au pian de protection pontre las inondations (PPCH

de Nimes.

Paris, le 31 0ct, 2005

Monsieur le Maire,

Ce rapport dinspection nous 2 &té remis le 10 octobre, Vous en trouversz ¢l-joint une
cople. Il mel en cause le _PPGJ aous 53 forme actuslle, tant dans sa mise eff ceuvre que dans ses

madalités de gestion.

Les Inspecteurs estimert notamment gue la gouvernance du projet doit @tra revue el
considarant que 'aménagement de intra muros de la vile de Nimes conslitug une priorité
majeura. lls notent que les premigres réflexions engagées par la Vile ouvrent, pour co falre, des
perspeclives intéressantes. Dans ce cadre, la cohérence des documents d'urbanisme avec cas
aménagements est nécessaire ala réduction de la vulnérahbilité de Nimes.

Nous attacherions du prix & connaltra votre appréciation sur las élements du cangtat faits
par la rappert, afin de nourrir notre réflexion sur les suites qui devront y étre données et que nous
souhaitons définir en congcerlation avec vous, aventuellement dans le cadre d'un programme
daction de prévention des inondations (FAPE) qui permuettrait une[ approche et un financament
global de fa problématique « inondation de Nimes ».

Dans cette perspactive nous serons trés attenlifs aux abservations dant vous voudrez bian
nous falre part ainsi quaux propositions qui peurraient nous permeattre - aprés avair fait le paint sur
los mesures de protection résultant des travaux importants TéEHfE au terme de 18 années de
travaux et d'investissermnents — de poursuivre dans un cadre yeno 216 une nécessaire action do
prévention des inondations de 1a ville de Nimeas.

Nous vous prions de croire, Meoneleur le Maire, 3 Pexpression de notre corsidéaration

distinguée.
o0k - g
T}?vzw BRETON Dominique PERBEN Nelly OLIN

Mansieur Jean Paul Fournier
Maire de Nimeas :
Place da | Hétel de Ville |
30033 NIMES Cetex
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Mimes, le 24 hovembre 2006

V!LLE DE NIMES
Services Tochniguee ’ ‘Madame Nelly OLIN

LE MAIRE

27 NOV, Ministre de I'Ecologie

2006 i et du Développement durable
Original : ! 20 avenue de Ségur
Copies :

RSS S
—0DE dg GAR
r"'Ol_la‘ ):c

MY réd, 2 JPFIWPYICE 1 08506 —

Madame le Ministre,

Suite & donner
Projet de Réponae

Suite & notfre rendez-vous du@Z novembre, je tenais a vous remercier pour ia qualité
de [écoute et lambition des propositions que vous m'avez faites, En effet, il est trés
posifif que nous puissions réagir suite au médiocre récent rapport sur le Flan de
Frofection Centre les Inondafions (PPCI) de Nimes, pour repartir sur de nouvelies
bases, —_

Aussi, o mise en place d'un PAPL, comme vous le souhgitez et & ma grande
safisfaction sera-t-elle 'occosion de relancer la protection indispensable de Nimes et
des rimois. Votre objectif étant gu'it solt signé au debut du premier frimestre 2007, |a
Ville de Nimeas fera ouprés de vos services et en parficulier de ceux de la Préfecture
tous les efforts nécessaires pour contribuer activement au respect du calendrier ainsi
fixé. Nous savons a ce fitre pouvair compter sur l'alde diligente de vos consellars
pour fadérer les énergies. Celte aids sera en effet indispensable comple fenu des
enjeux financiers et des délais, notamment pour intégrer ce PAPI dans le confrat de
projet Erat Région en cours de finalisatian,

Par dilleurs ['ai bien noté que lo démarche, globale, serait menée enlien avec cellas
des PPRI qu'il convient donc d'accélerern Enfin, je suls frés heureux gue vous m'ayez
confirmé gue e programme 2000 — 2006 du PPCI actuslement en cours
d'achévement resterall financé & 23% par I'Eiat, comme celg &lait convenu
inificlerment.

Veullez agrésr, Madame le Ministre, ['ossurance de ma hauie considération.

%IL’{"‘-’ C_’,;_."'L’:.'L:.WF\ :/tht—wv

Jean-Paul FOURNIER
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direction
départementale
da IEquipement

Gard

Beaucaire

2, route de Bellegarde
30300 « BEAUCAIRE
télophona

04 65 5080 50
telécople :
144850.89.59

mél. Subdi-beaucaire.
dde-du-gard
Dequipement.gouv.fr

sife Intemet: wwsr.gard.

equipement.gouy.fr

AKINEXE <

E]

Eibarté v Egalité » Fraternivé
REPUBLICGLE FRANGAISE

Prévention des Inondations des bassins versants
des Cadereaux nimois

Comité de Pilotage du 17 janvier 2007

COMPTE RENDU

Participants

BELLION Dominique; Préfet du Gard

DEMONET Frangois ; Secrétaire Général Préfecture 30
DANNEYROL Olivier; Préfecture 30 -DAI- MAT

WALUGA Coralie; Stagiaire ENA Préfecture 30

GUERIN Michel; DDE 30

SEGONDS Jean-Pierre; DDE 30

LAURIOL Christophe; DDE 30/SUPR

DURAND Renaud; DDE 30/SUPR/PR

VALLETTE VIALLARD Alain; DIREN Languedoc-Roussillon
BAUCHET Zoé; DIREN Languedoc-Roussillon

BRAUD Olivier; DIREN Languedoc-Roussillon

CURCI Jean-Frangois; DDAF 30

JOURGET Miteille; DDAF 30

FOURNIER Jean-Paul; Maire de Nimes

FILIPPI Jean-Marie; Adjoint au Maire chargé de I'environnement Ville de Nimes
PONS DE VINCENT Mare; DGS Ville de Nimes

JOURLIN Berirand; Ville de Nimes

GRAMENO Philippe; Région Languedoc-Roussillon
TIENGOU Tiphaine; Région Languedoc-Roussillon

VERDIER Fabrice; Conseiller Régional, représentant le Président du Conseil Régional
de la DDE du Gard

EUDES Xavier; Conseil Général 30

THOMAS Patrice; Conseil Général 30 - DDR

REY Aurélie; Conseil Général 30 — DGAIF - SES

DEBLAIZE Michel; Agence de 'Eau RMC

Maonsieur le Préfet rappelle la diffusion du rapport de la mission de conseil et d'appui
sur le PPCI venue & Nimes en mai 2006. A 1a suite de ce rappert, Madame la Ministre
de I'écologie a pris la décision de lancer un Programme d'Actions et de Prévention des
Inondations sur les bassins versants des cadereaux nimois avec un triple objectif :

- assurer une meilleure gouvernance du projet ;
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- réactualiser, 20 ans aprés I'événement du 3 octobre 1988, les hypothéses qui ont
prévalu i I'élaboration du PPCI et assurer la cohérence des différentes
interventions sur le théme du risque inondation;

- Intégrer l'intervention de 1'Etat dans un PAPI, cadre exclusif de participation
financiére de 'Etat sur le théme des inondations dans le CPER.

Le projet de PAPI présenté couvre le périmétre des bassins versants des cadereaux
nimois, sachant que le reste de la commune est traité au travers du PAPI Vistre.

M Jourlin, expose les premiers résultats d'une étude confiée au BCEOM qui visait &
examiner l'impact du PPCI lors des événements pluviométriques de septembre 2005.

(présentation jointe en anmexe) sur la base des réduction des débits et du taux
d'écrétement sur les différents cadereaux.

M. Guérin présente la méthode d'élaboration du projet de PAPL
Les travaux ont démarré "a marche forcée” au lendemain de la réunion du 04 décembre
2006 ou- M Moreau, Conseiller de la Ministre, a précisé le calendrier de travail &
respecter pour une signature lors de la visite de la Ministre le 25 janvier 2007. Le projet
de PAPI respecte le cadre fixé par les autres PAPI tout en prévoyant deux phases
d'élaboration:

- 2007/2008 pour ne pas interrompre le programme des travaux

- aprés 2009, phase qui sera précisée i l'issue des études & lancer pendant la

premiére phase, et qui fera l'objet d'un avenant & la convention initiale

M Segonds remet le projet de convention en séance et en détaille le contenu. (copie
jointe).

M. Verdier, représentant le Président du Conseil Régional, indigue que la Région est
%mble aux cn]eg;s de prévention des inondations sur le territoire de Ia w]le dg

i an-iuier 200 3-Résion sera-partenaired
pmganm%&-mﬂtﬁE]le rcste ngmg% }m—délaas—etdans I d’un bilan preeis
travaux _déja engagés et—Vabsence d'éléments MM
Iefficacité du_programme présenté, avant de_pouvoirne—tai—permette—pas—de—s

prononcer immédiaternent:
En g;mtrg, M Verdier exprime les I@ﬂﬂ du ansall Rt:gmnal g@m‘ al unhsatmn de

s Pour_dag g e n&rlnhnmn“-nn 11 mmll

H E— HeRaattets ek e TR OHRS ARFEA = L2 L
sou]mitara-it € cattc a l] n smt réservée & des es slobaux-de enti
des inondatio iales & 1'échelle de gprands bassins v ables aux 7
programmes dentol ’Etat et la Région sont déja partenaires seuligne-le-problémede
désignation"PAPHde-ce-programme-peur-le-Conseil-Régional:

M Fudes indique que le Conseil Général adhére-pleinement-reconnait I'intérét de a-la
démarche et qu'il éiudle.ra les demandes de financement queda—illeJui-présenteradans
le cadre de ues de prévention des ©i adoptées par 1’ blée

gpgﬂgggﬂ@e pour toutes les opérations d’intérét général Toutefois, un délai plus
long sera nécessaire pour la validation technique et politique du dispositif. Le Conseil
Général souhaite, avant de puuvmr s'engager plus avant, disposer d'un bilan sur le
PPCI, pour d'une part pouvoir en apprécier I'efficacité, et d'autre part permettre de
traiter les 3ME restant a solder.
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M Eudes indique que le partenariat pourrait tre élargi au deld de la maitrise d'ouvrage
de la ville ou de l'agglomération et que certaines actions pourraient relever de maitrise

d'ouvrage du département, notamment sur les mises en transparence des infrastructures.

Enfin, il est précisé que la mise en cuhérmne des différents thémes d‘mtm-venuon est
trés satisfaisante et qu'il-ses : a_particu
attentif M{k—s-l_engagemﬂt__—femg la_ville en matlére de maitrise de
l'urbanisation et de réduction de la vulnérabilité, cet engagement conditionnant
fortement 1'€ligibilité aux sides du département. -

M le Maire de Nimes admet tout & fait que les collectivités ne puissent signer dans les
delais imposés et que des éléments et des réflexions préalables leur soient nécessaires.

M. le Prefet rappelle que I'appellation PAPI a é&té fixée par la Ministre, 11 souligne
l'adhésion générale des collectivités & la démarche. Il sera toutefois nécessaire de
compléter le "tour de table" par un engagement des gestionnaires d'infrastructures
(CG30, RFF, ASF, DIR Méditerranée).

M Verdier insiste pour signaler qu'il préférerait que le dispositif retienne une autre
dénomination que celle de PAPL

M Deblaize précise que compte tenu du caractére urbain des cadereaux, l'agence de
I'eau ne pourra participer au financement de I'axe 4 qui est habituellement son cadre
d'intervention dans les PAPI sur d'autres bassins versants.

M Jourlin présente les actions retenues dans les 5 axes du projet de PAPI des bassins
versants des cadereaux nimois. (annexe 2 du PAPI jointe)

M le Préfet et M le Maire remercient les participants et 1évent la séance.
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REPUBLIQUE FRAMGAISE

9: ‘('A Nimes, le l 6 AOUT 2008

/ Le préfet du Gard

El
Mansieur le directeur départemental de I'équipement

objet : PPCI de Nimes

Suite & I'événement pluviométrique du 3 octobre 1988 et aux conséquences humaines et
matdrielles qu'il a engendrées, 1a ville de Nimes a élaboré un plan de protection contre
les inondations (P.P.CL} reposant sur un programme pluriannuel de fravaux sur
I'ensemble des cadereaux.

Le Conseil Général du Gard, la Région Languedoc-Roussillon et 1'Efat contribuent aux
financements de la part des travaux correspondant A la section extra-muros du
programme.

Par ailleurs, le préfet du Gard a approuvé le 13 décembre 1994 le R111-3 "Nimes
cadereaux” valant plan de prévention des risques en complément de celui du "Moyen
Vistre" approuvé~le 31 octobre 1994. Ces documents devaient permetire d'intégrer |
dans le développement urbain de la ville de Nimes et de la plaine du Vistre, le risque
d'inondation, respectivement par ruissellement urbain et par débordement de cours
d'ean,

Les évolutions de doctrine en matiére de maitrise de 'urbanisation en zone inondable et
d'adaptation des constructions existantes en zone a risques, ainsi que les derniers
événements pluviométriques de septembre 2005 mettent en évidence la nécessité
d'actualiser ces documents. De méme, les plannings calendaires et financiers, ainsi que
la nature des travaux du PPCI 4 poursuivre méritent d'étre réexaminés de facon globale

~ en liaison avec la ville de Nimes, comme Ta évoqué la mission de conseil et d'appui

lors de sa visite en mai 2006.

Les echanges récents entre les services de I'Etat et ceux de la ville de Nimes ont
souligné l'importance de clarifier les réles de chacun des intervenants pour, dune part,
faciliter la mise en ceuvre du programme de travaux et, d"auire part, veiller 4 la
coherence d'ensemble entre toutes les démarches engagdes et le suivi de leurs
différentes composantes technigues, administratives et financiéres.

C'est pourquoi, j'ai décidé de vous confier une mission d'animation et de coordination
interministérielle qui comprendra les prestations suivanies -

"= élaboration du cadre général de travail inter-services ;
- animation des comités de pilotage du PPCI sous ma présidence :
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- pilotage des comités techniques du PPCI et instructions technique, administrative
et financidre des dossiers ;

- conduite des études de révision des PPRIi et lancement des démarches de réduction
de la vulnérabilité des bitiments existants, de type OPAH "prévention des
risques” ;

- animation de la concertation avec la ville de Nimes et les autres partenaires
institutionnels, ..

Vous me rendrez compte tous les semestres de 'avancement de vos travaux ainsi que
des difficultés que vous pourriez rencontrer dans 'accomplissement de cette mission.

CeHe vwwssilow -l w—-‘nl"f‘wiur-.- 'lf-.. a3

Agiih oo e Ade  MMan A daa Lo M&"w

le préfet du Gard

Copied:  DIREN Languedoc Roussillon Dominique BELLION

Prifecture du Gard — DAT
Ville de Mimes
DDAF

SUE/ERE | fston] Chrnono ] TL ) L C
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4,

Questions soulevées par la DDTM 66 ayant contribué aux réflexions de la
mission concernant les ouvrages hydrauliques

Une situation administrative et un fonctionnement mal connus pour certains
ouvrages :

pas de « déclaration d’existence »,

peu d’ouvrages « autorisés ».des ouvrages relativement anciens dans leurs
origines (Templiers, Royaume de Majorque,..., Empire,..., Service Spécial de
Défense contre les Eaux, ...), répondant souvent a des besoins agricoles ou a
une logique de chenalisation.

des études sommaires ou imparfaites, des erreurs de conception ou de
réalisation, y compris sur des ouvrages trés récents (digues de La Bigues a
Canet-en-Roussillon par exemple).

des ouvrages trés rarement sécurisés au déversement.
pas ou peu d’études fiables sur les crues fréquentes a moyennes (T<30-50 ans).

difficulté a « batir» une organisation en systémes fonctionnels efficaces,
acceptables et acceptés, pour tenir compte de 'aménagement et des enjeux
actuel et de demain des territoires.

Une maitrise d’ouvrage privée et/ou publique incertaine :

volonté faible des communes/EPCI a « investir-agir » dans ce domaine, y
compris quand la compétence est prise (PMCA).

des structures de bassin qui ne font de I'opérationnel et de la maitrise d’ouvrage
« qu'a la carte et sur des ouvrages choisis » (probleme des statuts et de la libre
administration des collectivités).

des interactions public/privé sans conventions et autorisations claires.

des structures ASA /ASCO parfois dissoutes dans la précipitation, souvent
suivies uniquement en comptabilité et secrétariat, trés peu conseillées par leur
Tutelle ou Contréle (périmétre non connu, patrimoine non connu, actif non pris en
charge en connaissance de cause lors des dissolutions, ...).

Une réglementation issue du décret de 2007 qui ne tient pas compte de la réalité
du territoire et de la situation financiére des responsables d’ouvrages :

une réglementation annoncée en évolution depuis sa sortie mais avec quasi rien
de concret en adaptation a la situation.

toutes les digues sont a priori dans une classe, quelles que soient leurs origines,
leurs natures, leurs hauteurs...

les digues constituées par les servitudes « bois taillis » (larges rehaussements
par piégeage de sédiments et installation maintien de boisements en haut de
berges, sur le Tech notamment) doivent elles étre gérées en approche
« ouvrage » ou en approche « patrimoine naturel » ?
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L'approche « ouvrage hydraulique » conduirait a privilégier la vision contemporaine de
la sécurité des digues, soit des ouvrages enherbés au plus, avec suppression des
boisements et mise a nu au titre des mesures d’entretien, et trés certainement travaux
lourds de confortement pour satisfaire aux régles actuelles de conception. Avec une
atteinte au patrimoine « naturel » et trés peu de certitude sur I‘apport en protection par
rapport a la situation actuelle.

Aussi peut-on aussi proposer que ces « digues » ne soient pas classées au titre du
décret de 2007, mais prises en compte dans des documents d’urbanisme/
aménagement-gestion du territoire avec des régles de conservation et d’entretien
spécifiques ; reégles alors proches de celles pour des « espaces boisés classés ou
espaces naturels remarquables ».

Pour illustrer, un document texte « moderne » sur la servitude sur le Tech, un plan
faisant apparaitre quelques digues correspondantes (trongons 10 et 20_RG-C,
10_RD_C) et un document historique.

Les études de dangers sont particulierement lourdes pour les « petites » digues.
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5. déchets: détails des observations de la mission

Sur la partie inspection, la mission ne s’est pas intéressée a la gestion des inspections
stricto sensu et note simplement que les transferts en cours se déroulent sans difficulté
particuliére (ISDI prévu en 2015) ;

Aude

le plan actuellement en vigueur est celui de 1994, en cours de révision par le conseil
genéral (projet soumis a enquéte publique adopté le 20/06/2014).

La capacité d'élimination des déchets ultimes a 2026 est de 215 000t. Le tonnage
résiduel de déchets ultimes est évalué en 2026 a 152 000 t. Ce tonnage est
relativement faible, car le conseil général a décidé de prendre en compte les objectifs
de la conférence environnementale de septembre 2013. Il appliqgue donc un
pourcentage de réduction supplémentaire de 40% sur le tonnage de résiduel et a défini
comme déchet ultime (et donc de n’accepter en centre de traitement) que ceux
collectés par des collectivités ayant mis en place un plan de prévention'. Des
installations de pré-tri mécanique devront donc étre mises en place en amont des
ISDND pour atteindre cet objectif ambitieux.

Le calcul du pourcentage des capacités d’élimination au regard du tonnage de déchets
non dangereux attendrait ainsi 56 % en 2026.

Le département reste toutefois bicéphale : Narbonne ou les dispositifs de traitement-
stockage sont en place et Carcassonne pour laquelle il existe un déficit structurel

Le département reste en difficulté d'exutoire sur sa zone ouest, qui exporte
actuellement vers I'UIOM Toulouse-Mirail. Un projet est annoncé a Lassac, mais
présente peu de visibilité sur sa réalisation vu le nombre de contentieux existant alors
méme que le dossier de demande d’exploitation n’a pas encore été déposé (la DSP a
été attaquée). Un plan B est envisagé si Lassac ne prévoit pas de poursuivre
I'exportation vers Toulouse.

La grande ambition du conseil général sur les aspects valorisation et prévention est a
mettre en relation avec les difficultés d’acceptation des installations de stockage
prévues ou autorisées.

Gard

Le plan actuellement en vigueur a été approuvé en 2002. Il est en cours de révision.
L'enquéte publique a démarré le 26 mai 2014 et s’est achevée le 03 juillet 2014. La
capacité d'élimination des déchets ultimes a 2025 est de 462 150 tonnes en comptant
lincinérateur Evolia, les ISDND de SIRTA Roseraie, Laval-Pradel, Bordezac et un
projet public sur le secteur de Beaucaire.

Le tonnage résiduel de déchets ultimes est évalué en 2025 a 262 850 t soit un

! Actuellement seule la communauté d’agglomération de Carcassonne en a un.
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pourcentage des capacités d'élimination de 60 %. Le département sera largement
autonome en capacité de traitement et ce méme si le projet public de 80 000t
(comptabilisé dans les 462 150t) ne se réalise pas.

Toutefois, le département connait un déséquilibre Nord/Sud avec une concentration
des installations principales autour de Nimes-Bellegarde.

Hérault :

Le plan actuellement en vigueur est le plan approuvé en 2002, sa révision par le
conseil général est en cours. L'enquéte publique s’est tenue du 17 mars 2014 au
18 avril 2014.

Actuellement le département de I'Hérault est exportateur de déchets (270 000 tonnes
sur les 1 300 000 t produites, exportées vers les Pyrénées-Orientales).

Une usine d’incinération traite I'Est du département, mais tout I'ouest est sans unité de
traitement et exporte ses déchets parfois sur des distances assez longues.

L'’agglomération de Montpellier est organisée avec une unité de méthanisation sur
ordures ménageéres non triées qui a connu de grosses difficultés de fonctionnement au
début mais qui s'améliore. Toutefois cette unité qui traite 130 000 tonnes de déchets
génere 78 000 tonnezs de résidus qu'il faut ensuite incinérer ou mettre en stockage.

L'objectif d’approbation du plan est fixé a fin 2014, début 2015.

Le nouveau plan prévoit que le département de I'Hérault reste coupé en deux secteurs
historiques selon un partage est/ouest sans échanges entre les deux. Le plan précise
pour justifier cet état de fait que « I'organisation du traitement des déchets ménagers
résiduels se fait dans le respect du principe de proximité ».

Le bilan des déchets a traiter est calculé zone par zone avec des tonnages de déchets
résiduels a hauteur de :

* pourla zone est: 303 700 t en 2019 et 287000t en 2025
* pour la zone ouest 136 310 t en 2019 et 124 280t en 2025

Les calculs faits dans le plan en prenant en compte les capacités de traitement font
apparaitre, a I'horizon 2019 un déficit de capacité de traitement (hors DAE) pour la
zone est de 80 000 tonnes.

Les capacités de stockage de la zone ouest permettent de traiter les déchets
ménagers de la zone ainsi qu’une partie des DAE, a hauteur de 56 000 tonnes pour la
zone ouest. Le gisement des DAE résiduels est estimé a 133 000t maximum dont
69000 t peuvent étre stockées dans I'ISDND de Montblanc). Globalement il manque,
sur la zone ouest, entre 10 000 et 25 000 t de capacité pour traiter les déchets
résiduels de DAE.

Pour I'ensemble du département, a horizon 2019, il reste donc a créer sur la zone est
une capacité de 90 000 a 105 000 t.

Pour 2025, les besoins supplémentaires en capacité de traitement se montent a
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20 000T sur la zone Est et 20 000T sur la zone ouest ?(avec 65000 t en plus si le projet
de Saint-Jean de Libron n’est pas réalisé).

Le plan préconise de réaliser a I'’horizon 2019, une ou deux installations de stockage
de déchets non dangereux en zone est pour une capacité globale de 77 000 t ou
97 000 t* et une ISDND en zone ouest pour 10 500 t (projet de Vendres) et pour
I'horizon 2025, 2 ISDND zone ouest (respectivement de 65 000 t (projet de Saint Jean
de Libron) et de 20 000 tonnes (pas de projet connu) et en zone est une ISDND de
22 000 tonnes (projet de Villeveyrac indiqué a seulement 15000 tonnes ailleurs dans le
plan).

La capacité d'élimination des déchets ultimes en 2025 est de 530 100 t.

Sont inclus dans ce chiffre, des installations qui ne fonctionnent pas actuellement:

* Valorsys Montblanc: ISDND de 132 900t, associée a une unité de
méthanisation, dont la situation serait débloquée avec création d'une SEM
(intégrant le sictom de Pézenas dont les déchets partent actuellement vers les
Pyrénées-Orientales)

» et des capacités a créer d'ici 2019 et 2025 de quasiment 200 000 tonnes. (97000
+ 105000 en situation défavorable)*

Le tonnage résiduel de déchets ultimes est évalué en 2025 a 530 100 t soit un
pourcentage des capacités d'élimination de 43 %, le CG ne mentionnant pas si c'est
une limite supérieure ou pas. L'Etat lui a demandé de préciser ce point. En effet le
département étant en difficulté d’exutoire, cela permettrait de laisser une marge de
manoceuvre a des initiatives privées.

Le plan ouvre la possibilité de faire traiter les déchets dans des installations situées
hors périmétre et situées dans les départements limitrophes de Hérault ou dans les
départements de la région Languedoc-Roussillon sous réserve des dispositions
adoptées par les départements concernés en matiére d’ « importation de déchets » et
ce dans l'attente de la réalisation des installations prévues par le plan.

Lozeére

Le plan actuellement en vigueur est celui qui a été approuvé en 2000, sa révision par
le conseil général de Lozére est en cours. La situation est actuellement satisfaisante
avec un syndicat structuré et une unité de stockage moderne et un département
autonome.

A T'horizon 2026, le département n’'a pas de capacité d’élimination clairement définie
dans le premier projet, néanmoins il est indiqué que le syndicat départemental dispose
de réserve fonciére qui pourra permettre la création d’'un nouveau centre de stockage
(le centre actuel termine son exploitation en 2018) ;Le tonnage résiduel de déchets
ultimes est évalué en 2026 a 20 300 t. Le pourcentage Grenelle des capacités
d'élimination, avec I'hypothése d’un besoin en capacité d’élimination de 24 000 t atteint

2 Le plan prend en compte les projets d’installation d‘'une ISDND de la Communauté d’agglomération de
Béziers et de la CCBNT.

3 La différence avec le déficit est lié a 'augmentation prévue de la capacité de I'usine d’incinération de
Séte.

4100 000 tonnes si les installations de Vendres, Villeveyrac (extension) et Saint jean de Libron sont
réalisées.
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38%.

A ce stade, I'Etat a indiqué au conseil général que le plan devait se positionner plus
fermement sur la nécessité de créer la nouvelle installation nécessaire pour prendre la
suite du SDEE Redoundel.

Pyrénées-Orientales

Le plan de prévention et de gestion des déchets non dangereux a été approuvé par le
conseil général le 20/1/2014 (I'ancien plan datait de 2004). Actuellement le dispositif
départemental est correct, le département étant autonome avec un syndicat couvrant
tout le département et une unité d’incinération efficace.

La capacité d'élimination des déchets ultimes est de 370 000 t/an (incinérateur
d'ordures ménagéres Cydel a Calce et installation de stockage de déchets non
dangereux Espira de I'Agly).

Le tonnage résiduel de déchets ultimes est évalué a I'’horizon 2022 a 234 000 t.

Le département est donc autonome en capacité de traitement et le calcul du
pourcentage des capacités d'élimination au regard des déchets produits est supérieur
a 60 %. Le plan ne prévoit donc pas d’installation d’élimination supplémentaire.

Le conseil général a acté dans le plan son opposition a la valorisation des méachefers
au droit de la nappe du plio-quaternaire alors qu’il s’agit en grande partie de la plaine
ou la valorisation en techniques routiéres est possible.

L’Etat a voté, du fait de cette disposition, contre le plan, mais le CG des Pyrénées-
Orientales n’en a pas tenu compte, et n’a pas justifié techniquement sa position (sauf
en se référant au principe de précaution) et ne propose pas de solutions alternatives
pour favoriser la valorisation des machefers (45 000 t/an).

Il est a noter que le Cydel est le seul incinérateur de la région disposant d’une plate-
forme de maturation sur site et produisant un méachefer valorisable en techniques
routiéres. La mission a été informée, lors des entretiens conduits dans le département,
que I'Etat (DREAL maitre d’ouvrage), lors de la réalisation de la déviation d’Olette
n’avait pas souhaité non plus dans son cahier des charges valoriser I'utilisation de
machefers provenant d’'une unité d’incinération®.

® Ce choix ayant été fait pour des raisons essentiellement financiéres et de sécurité technique

et non de souci environnemental, selon les éléments qui nous ont été fournis par la DREAL.
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6. Listes des personnes rencontrées

6.1. au niveau national

Date de rencontre Prénom Nom Fonction Organisme

12/06/14 DUMAS Francois Député Assembléee
Nationale
12/06/14 AUDIBERT Joslle Attachée
parlementaire
12/06/14 BACOU Michel Département risques | CEREMA
eau construction DTerMed
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6.2. au niveau national et supra régional

Date de rencontre Prénom Nom Fonction Organisme
28 04 2014 et 23 10 Patricia BLANC Directrice générale
Sous directeur
Jean-Luc PERRIN (SDRCP) MEDDE/DGPR
28 04 2014 Adioint o
. joint au chef du
Thierry HUBERT service SRNH
Chef du service
Yves PICOCHE prévention des
04 04 2014 risques DREAL Rhoéne-
Adjoint au chef du Alpes
N GUERIN service prévention des
risques
IR VACHER Secrétaire général
. directeur des services | Préfecture de
Lieutenant- ;

23 06 2014 Colonel COSTE du cabinet du zone de défense
secrétaire général sécurité Sud
chargé de mission

M LESPINAT sécurité défense a la
DREAL PACA
P-Y ANDRIEU directeur
16 06 2014 chef de la mission de DIRM
F FREDEFON ggordlnatlon des
politiques de la mer et
du littoral
Echanges de mels Cyril PORTALEZ Directeur adjoint D';EA,'- Midi-
yrénées
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6.3. au niveau régional

Date de rencontre Prénom Nom Fonction Organisme
28 04 2014 et 23 10 Patricia BLANC Directrice générale
MEDDE/DGPR
28 04 2014 Jean-Luc PERRIN Sous directeur (SDRCP)
. Adjoint au chef du
Thierry HUBERT service SRNH
Yves PICOCHE  Chef du service
prévention des risques
04 04 2014
Adjoint au chef du
N GUERIN service prévention des
risques
VACHER Secrétaire général
J-R
directeur des services du
Lieutenant-Colonel COSTE cabinet du secrétaire
23 06 2014 général
chargé de mission
M LESPINAT sécurité défense a la
DREAL PACA
P-Y ANDRIEU directeur
16 06 2014 chef de la mission de
coordination des
F FREDEFON politiques de la mer et du
littoral
i Cyril PORTALEZ Directeur adjoint
Echanges de mels
Prénom Nom Fonction Organisme
28 04 2014 et 23 10 Patricia BLANC Directrice générale MEDDE/DGPR
Jean-Luc PERRIN Sous directeur (SDRCP)
. Adjoint au chef du
28 04 2014 Thierry HUBERT service SRNH
Yves PICOCHE  Chef du service
prévention des risques
Adjoint au chef du
N GUERIN service prévention des
risques
Préfecture de zone
23 06 2014 VACHER Secrétaire général de défense sécurité
J-R Sud
directeur des services du
Lieutenant-Colonel COSTE cabinet du secrétaire
général
chargé de mission
M LESPINAT sécurité défense a la
DREAL PACA
16 06 2014 P-Y ANDRIEU directeur DIRM
chef de la mission de
E FREDEFON . F:oordlnatlon des
politiques de la mer et du
littoral
Echanges de mels Cyril PORTALEZ Directeur adjoint DEEA,L ,M'd"
yrénées
Date de rencontre Prénom Nom Fonction Organisme
28 04 2014 et 23 10 Patricia BLANC Directrice générale MEDDE/DGPR
28 04 2014 Jean-Luc PERRIN Sous directeur (SDRCP)
Thierry HUBERT Adjoint au chef du
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Date de rencontre Prénom Nom Fonction Organisme
service SRNH
04 04 2014 Yves PICOCHE ) Che)c du servjce DREAL Rhéne-
prévention des risques Alpes
Adjoint au chef du
N GUERIN service prévention des
risques
Préfecture de zone
23 06 2014 JR VACHER Secrétaire général de défense sécurité
B Sud
directeur des services du
Lieutenant-Colonel COSTE cabinet du secrétaire
général
chargé de mission
M LESPINAT sécurité défense a la
DREAL PACA
16 06 2014 P-Y ANDRIEU directeur DIRM
chef de la mission de
coordination des
F FREDEFON politiques de la mer et du
littoral
Echanges de mels Cyril PORTALEZ Directeur adjoint DEEA,L Midi-
yrénées
Date de rencontre Prénom Nom Fonction Organisme
28 04 2014 et 23 10 Patricia BLANC Directrice générale MEDDE/DGPR
28 04 2014 Jean-Luc PERRIN Sous directeur (SDRCP)
) Adjoint au chef du
Thierry HUBERT service SRNH
04 04 2014 Yves PICOCHE ] Che}c du service DREAL Rhone-
prévention des risques Alpes
Adjoint au chef du
N GUERIN service prévention des
risques
Préfecture de zone
23 06 2014 JR VACHER Secrétaire général de défense sécurité
Sud
directeur des services du
Lieutenant-Colonel COSTE cabinet du secrétaire
général
chargé de mission
M LESPINAT sécurité défense a la
DREAL PACA
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6.4. Aude

naturels et technologiques Région Languedoc-Roussillon

Date de rencontre Prénom Nom Fonction Organisme
2014 07 10 Louis LE FRANC Préfet Préfecture 11
2014 07 10 COLOMBO Chef SIDPC

Viviane DIF Controle de légalité
Denise JAOUL urbanisme
2014 07 10 Jean-Francois DESBOUIS Directeur
VETTER Directeur adjoint
Sabrina KLEIN Chef du service
risques, sécurité DDTM 11
routiere ( SPRISR)
Hélene MATHIEU-SUBIAS | Adjointe au chef du
SPRISR
P FERRE chargé d’études Feux
de Foréts (SPRISR)
Muriel FILLIT chef du service eau et
milieux aquatiques
(SEMA)
Pierre CADORET Adjoint chef du SEMA
E ALGER Responsable foréts
Thomas JELIC Responsable de
mission ingénierie de
crise/correspondant
POLMAR
Gregory GONZALES Chargé d’études
PPRN, PPRT
Yves TOUPILLIER Mission
développement
durable, responsable
pble support
2014 07 10 J CHABAUD directeur SMMAR
2014 07 10 DUBOIS SDIS
Jean-Marie chef groupement
gestion du risque
Philippe FABRE commandant
JP BAYLAC service Feux de
Foréts
2014 07 08 ROQUELAURE Directeur général Mairie Port la
Nouvelle
2014 07 08 BONNET Adjoint au maire
2014 07 09 Marc ARGUILLAT ADEME
2014 07 09 Patrick JACQUEMIN ADEME
2014 07 08 Laurent DENIS Chef d'UT UT DREAL
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Date de rencontre Prénom Nom Fonction Organisme
2014 07 08 Michel BLASEN Responsable UT DREAL
carrieres
2014 07 08 Eric DELAUNAY Directeur areva ncv AREVA
malvezi
2014 07 08 Bernard MARTINET AREVA
2014 07 08 Julien JACQUET Directeur juridique AREVA
2014 07 08 Xavier BURLIN Inspecteur ICPE DDCSPP
2014 07 08 Fleur DAGORNE Chef de service DDCSPP
2014 07 09 Fanny LE LOHER BRGM
2014 07 09 Bruno MAUROUX BRGM
2014 07 09 Francis COTTARD BRGM
2014 07 09 Karim BEN SLIMANE BRGM
2014 07 09 Jean-Louis NEDELLEC BRGM
2014 07 08 Jacques BASCOU président Grand Narbonne
2014 07 08 Didier MOULY MAIRE Ville de Narbonne
2014 07 08 Catherine LUCIANI Directrice du Conseil Général
développement, de I de 'AUDE
environnement et des
territoires
2014 07 08 Frangois CHATELARD Chargé de mission Conseil Général
de 'AUDE
2014 07 08 Luc DARRE Chargé de mission Conseil Général
de 'AUDE
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6.5. Gard

naturels et technologiques Région Languedoc-Roussillon

Date de rencontre Nom Prénom Fonction Organisme
11 06 2014 et Didier MARTIN Préfet Préfecture du
2509 2014 Gard
Jean-Emmanuel BOUCHUT Chef du service DREAL LR
aménagement
25092014 David RANFAING Chef de l'unité
risques naturels
(SER)
Jean-Pierre SEGONDS Directeur
Lydia VAUTIER Directrice adjointe | D01V du Gard
11 06 2014 et Frangoise THOMAS Chef du service eau
2509 2014 et inondation
Julien RENZONI Chef de l'unité
risques inondation
Jean-Marie FILIPPI Conseiller municipal Ville de NIMES
délégué ala
protection contre les
inondations et a la
sécurité des
batiments publics et
privés
Jean-Yves WOZNIAK DGA services
techniques
(commanditaire du
2509 2014
programme
« Cadereau »)
Vincent ALTIER Chef du service
pluvial
Jean-Luc NUEL Chef du projet
« Cadereau »
Sylvie MOUNIS DGA chargée de
I'urbanisme
11/06/14 SEGONDS Jean-Pierre Directeur DDTM 30
11/06/14 BOUCHUT Jean-Emmanuel Chef du service
observation
territoriale et risques
11/6 FAVIER Hervé Service observation
12/6 territoriale et risques
(culture du risque)
Service
11/06/14 VIDAL Agnés environnement et
forét
12/06/14 VERDIER Florence Cg?f du SAT
évennes
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Date de rencontre Nom Prénom Fonction Organisme
12/06/14 SALBOSSE Jean-Marc SAT Cévennes
SAT Cévennes (appui
12/06/14 THIVOLLE Christian au développement
durable)
11/06/14 DOURIEZ Nadine Chef du service appui CG 30
aux collectivités
11/06/14 ? ? ? SIDPC 30
12/06/14 DESBOEUFS Thierry Secrétaire général ONF Agence
du Gard
ROUDIERE Jean-Pierre Adjoint travaux
12/06/14 MALACHANNE Etienne Adjoint école Salindres
communication
DUMAS W. Député
VERDIER F Assistant
parlementaire du
Député
FRONTANAU N. Conseillere régionale CR Gard
CHALVIDAN Maire Mairie Robiac-
Rochessadoule
MATHIEU M. Adjoint Mairie de Robiac-
Rochessadoule
12/06/14 CHOQUET M. UT Gard/Lozére | DREAL
DESBOEUF M. ONF
FAVIER M Chef d'unité DDTM/SOTUR/C
R
VERDIER Florence Chef de service DDTM/SAT-C
Aménagement
Territorial des
Cévennes
THIVOLLE Christian Chef d'unité DDTM SAT-
C/ADD
CHALBOS Jean-Marc DDTM-SAT-
C/ADD
12/06/14
BOYER DDTM-SAT-
C/ADD
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6.6. Hérault

Date de rencontre Prénom Nom Fonction Organisme
10 06 2014 et . .
11 07 2014 Pierre De BOUSQUET Préfet
DESOUTTER Chef SIDPC Préfecture 34
1107 2014 Responsable campings
madame NONIS SIDPC
13 06 2014 . . .
et 17 07 2014 Mireille JOURGET Directrice
Chef du service eau et
Guy LESSOILE risques (SER)
1007 2014 et 17 chef de l'unité prévention DDTM 34
Nicolas RASSON des risques naturels et
technologiques (SER)
Francis FLORISTAN Adjoint au chef du SER
10 07 2014
Alain DUHAYON Chargé d’études (SER)
11 07 2014 Marc MILLIET Chef de l'unité territoriale 34| DREAL LR
s FOREST DGA pble développement
durable
en charge hydraulique )
17 07 2014 N JUANOLA inondation Conseil
Général
D VILLESSOT DGA
o PAIRE chef du.service DFCI-
forestiers sapeurs
madame VACQUIER directrice
11 07 2014 SYBLE
madame BOURSIAC chargée de mission PAPI
Yannick TONDUT Directeur général délégué
Béatrice MARTY , Responsable de
I'hydraulique urbaine Ville de
ioint & Montpellier
13 06 2014 David AUPERT | Adjointala responsable de P
I’hydraulique urbaine
Thomas DURIEZ ingénieur
. Directeur de la gestion des | Agglomération
Christophe DELIGNY déchets de Montpellier
13/06/14 LESSOILE Guy Chef du service risques, | ;34
eau et biodiversité
DUHAYON Alain Chargé d’études risques
RASSON Nicolas Mission référent inondation
FLORISTAN Frangois Adjoint police de I'eau
ROBIAC-
12/06/14 CHALVIDAN Henri Maire ROCHESSA
DOULE
12/06/14 MATHIEU Francis Ancien maire
12/06/14 DE RIVAL Jean-Marc Adjoint
13/06/14 TONDUT Yannick DGA Montpellier
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Date de rencontre Prénom Nom Fonction Organisme
13/06/14 DURIEZ Thomas Prévention et gestion des
risques
13/06/14 MARTY Béatrice | Chef du service hydraulique
urbaine
13/06/14 AUPERT David Service hydraulique urbaine
13/06/14 DELIGNY Christophe Directeur de la prévention Agglomératio
: . nde
et de la gestion des déchets .
Montpellier
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6.7. Lozére

Date de Prénom Nom Fonction Organisme
rencontre
11 06 2014 Guillaume LAMBERT Préfet
11 06 2014 Christine BONNARD Sous-préféte Préfecture 48
24 06 2014 Jérome PORTAL Chef SIDPC
11 06 2014 René-Paul LOMI Directeur
et12
11 06 2014 Julien LANGLET Directeur adjoint
et12
11 06 2014 Estelle ROUQUET Chef SSREC
et12
11 06 2014 Dominique GUIRALDENQ chef UPR (SSREC)
et12
Frangois-Xavier FABRE Chef service DDT 48
aménagement
Carine RUDELLE Chef unité contentieux
Sophie SOBOLEFF Chef unité urbanisme
12 06 2014 territoires
Bruno GUARDIA Chef pble territorial
sud
Jean-Pierre BARRERE Chef du pole territorial
ouest
2014 06 12 Jean-Paul POURQUIER Président Conseil général
48
Christophe BRUN Ancien président
11 06 2014 . Syndicat Mixte
Jean-Luc AIGOUY Président des Gorges
12 06 2014 Vincent LOUVEAU directeur Syndicat mixte
Lot Dourdou
Frangois GAUDRY Ancien maire
11 06 2014 Alain CHMIEL Maire Sainte-Enimie
11 06 2014 Jean-Charles COMMANDRE Maire Meyrueis
11 06 2014 Arnaud CURVELIER Maire Le Rozier
11 06 2014 Régine GERBAIL Maire Montbrun
11 06 2014 Denis BERTRAND Président communauté de
communes de la
Jonte
12 06 2014 Claude CAUSSE 1¢" adjoint au maire Marvejols
12 06 2014 Rémi ANDRE Maire Montrodat
11 06 2014 Gilles VERGELY Conseiller municipal Hures La
Parade
1106 2014 Pierre CHARLET conseiller municipal Sa|nt-Fl>|lerre
des Tripiers
12 06 2014 GELY Vice-président
Annexes de I'Audit de la mise en ceuvre de la prévention des risques Page 83/139

naturels et technologiques Région Languedoc-Roussillon




Date de

Prénom Nom Fonction Organisme
rencontre
PAGES administrateur Fédération
SAVAJOLS administrateur hoétellerie de
madame DELAUBRE Directrice adjointe plein-air
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6.8. Pyrénées-Orientales

naturels et technologiques Région Languedoc-Roussillon

Date de rencontre Prénom Nom Fonction Organisme
08 07 2014 René BIDAL Préfet
J PEREZ Chef SIDPC Préfecture 66
07 07 2014
SORIANO Adjointe Chef SIDPC
Francis CHARPENTIER Directeur
Agnés CHABRILLANGES Directrice adjointe
Xavier AERTS Chef SER
Philippe ORIGNAC SER/UPR
Frédéric ORTIZ Chef SEFSR
07 07 2014 D BOURGOUIN Unité Foréts/ SEFSR
DDTM 66
A BOIX Chef adjointe SUH
COUTEAU Technigien caves
vinicoles
Responsable de
Eric JOSSE 'unité environnement,
énergie, déchets
09 07 2014 Jean Michel GITARD SUH / chef bureau
Affaires Juridiques
Responsable
07 07 2014 Thomas ZETTWOOD environnement pour DREAL LR
les Pyrénées
Orientales
Michel MOLLIER 1er Vice Président
Collaboratrice de
Mme MALHERBE,
Présidente
. Conseil Général
09 07 2014 Jacques MARTIN Directeur des routes Pyrénées
DGA routes, Orientales
Denis BELLENGER déplacements et
batiments
. . Responsable péle
Magali ROUGE barrages / hydraulique
Président
( et Maire des Syndicat
08 07 2014 PUIGNAU CLUSES) Aménagement
Gestion TECH /
Isabelle FARRESE Chargée de mission SIGATECH
08 07 2014 Maire ARGELES sur
Pierre AYLAGAS (et Président CC Mer
Albére Cote Vermeille)
Guy ESCLOPE 1er adjoint maire
Antoine CASANOVAS | Maire adjoint chargé
sécurité
TORRIELLES Directeur Services
Techniques
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Date de rencontre Prénom Nom Fonction Organisme
WINZER Directeur urbanisme
Maire adjoint
) . (+ représentant
Jean-Francois BEY Fédération Régionale
Héotellerie de Plein Air)
JF PRIEUR
CANET en
Maire Adjoint Ffv(éléi%\lfpc\)r\'l\l
08 07 2014 Francis CLIQUE Vice President Méditerranée
(en charge de Communauté
fhydraulique) d'Agglomération /
PMCA
Colonel SALLES MAZOU
Commandant TABA ngv?seigvri]ze _ Service
09 07 2014 T Deﬁ’rf:een”;ii”ta'
ieutenan
Colonel LANDRIEAU Secours / SDIS
Lieutenant ROYA Officier Référent DFCI
PEZILLAla
. Riviére
09 07 2014 BILLES Pr'\é";'ggm Syndicat mixte
SCOT Plaine du
Roussillon
07/07/14 ZETTWOOG Thomas Responsable DREAL UT 11/66
subdivision UT 66
Technicien UT 66
07/07/14 COUTEAU Dominique chargé inspection des DDTM 66
caves viticoles
07/07/14 CHARPENTIER Francis directeur DDTM 66
07/07/14 AERS Xavier Chef SER
07/07/14 BOX Annie Chef adjoint SOH
07/07/14 ORTIZ Frangois Chef service routes
07/07/14 CHABRg'LANGE Agnés Directrice adjointe
) Environnement /
07/07/14 JOSSE Eric énergie renouvelable/
bruits/ déchets
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7. Les réponses des préfets en phase contradictoire/les plans
d'action

7.1. au niveau régional

2
E .

Liberté = Egalité « Frarernité

REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE LA REGION LANGUEDOC-ROUSSILLON

Montpellier, le 45 DEC. 200

Q-\ Monsieur,

Vous m’avez transmis par courrier en date du 23/10/2014 le projet de rapport d*audit sur
la mise en ceuvre des politiques de prévention des risques naturels et technologiques en Languedoc-
Roussillon, en m’invitant & vous faire part de mes observations et d’un plan d’action de niveau
régional.

Vous trouverez en piéce jointe les propositions de corrections issues de la lecture du
rapport provisoire.

Le plan daction régional présenté ci-dessous, se fonde sur I’essentiel de vos
recommandations de niveau 1 et compléte les orientations des préfets de département.

1 - Renforcer le pilotage de 'action des services de ’Etat et de ses opérateurs
Deux axes sont prioritairement retenus :

- I'établissement courant 2015 d’un nouveau programme d’actions prioritaires pour la
période 2016/2018 (mise a jour de la feuille de route 2013/2015) dans le domaine de la prévention
des risques naturels, qui sera soumis & ’avis du CAR. Il comportera un programme de révision des
PPR inondation et des documents assimilés ;

- le suivi dés 2015 du déploiement de la compétence obligatoire de gestion des milieux
aquatiques et de prévention des inondations attribuée aux communes et établissements publics de
coopération intercommunale & fiscalité propre par la loi MAPTAM. Le projet de feuille de route des
services de I'Etat et des établissements publics en cours d’élaboration (cf. projet en annexe) servira
de référence,

Ces sujets feront I'objet d’un pilotage régional par la DREAL qui s’appuiera sur les
réseaux métiers des services de I'Etat (DDTm, SIDPC) et le réseau des opérateurs de 1'Etat
impliqués dans les politiques de prévention des risques.

Par ailleurs, le directeur de cabinet du département chef-licu de région réunira les
services impliqués dans la gestion de crise.

2 - Renforeer la stratégie régionale de contréle des ouvrages hydrauliques

Une stratégie pluriannuelle de contrle de la séeurité des ouvrages hydrauliques sera
¢laborée par la DREAL, en charge du contréle, et sera intégrée 4 la feuille de route des services de
I"Btat pour la période 2016/2018. Les plans de contrdle annuels, présentés en préCAR, seront en
particulier fondés sur une approche territoriale, notamment sur les orientations des stratégies locales
de gestion du risque inondation. Cette stratégie intégrera par ailleurs les modalités de travail entre
services définies par la circulaire ministérielle du 8 juillet 2010,

34 place des Martyrs de la Résistance — 34062 Montpellier cedex
Standard . 04 67 61 61 61 - Site Internet ; hyip:/iwaw Janguedoc-roussilion.gouv.fr
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3 - Assurer une expertise ciblée sur les risques littoraux

En lien avec la sous-préféte en charge du littoral, I'action du péle risques littoraux de la
DREAL sera centrée sur deux prioritcs :

- l'observatoire de I'érosion et de la submersion pour le suivi de l'évolution
morphologique du littoral & partir de la capitalisation des données historiques et de l'acquisition de
données qualitatives et quantitatives récurrentes (réseau houlographe et marégraphe, suivi du transit
des volumes de sables....) ;

- I'appui technique et méthodologique aux actions et stratégies de I’Etat permettant
Pintégration des aléas érosion et submersion marine dans les stratégies locales de gestion du risque
inondation, les PPR et les programmes d’aménagement et de protection du littoral.

Le traitement des problématiques de cabanisation dans les zones 4 risques naturels
avérés et les opérations de retrait stratégique pourront bénéficier d’un échange d’expériences au
niveau régional.

Enfin, outre celte stratégie régionale, d’autres recommandations du rapport d’audit sont
prises en compte dans les plans départementaux ¢tablis par les préfets de département du
Languedoc-Roussillon (sensibilisation des personnels des établissements scolaires, campings
exposés aux risques...).

Je vous prie d’agréer, Monsieur, I’expression de mes sentiments les meilleurs.

N (_.n._J-:.mr.. &

Le Préfet

PIERRE pe BOUSQUET

M. Gilles PIPIEN
MIGT 5- Méditerranée
37 boulevard Périer
13008 MARSEILLE

ADRESSE POSTALE : 34 place des Martyrs de la Résistance — 34062 MONTPELLIER cedex
Standard 04 67 61 61 61 - hupu//www.languedog-roussillon.pref gouy, firf
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7.2. Aude

Libered = Egalité « Freternité
REPUBLIOUE FRANGCAISE

PREFET DE 1 AUDE

Cabinet du préfet

Service interministériel

de défense et de protection civiles

Affaire suivie par Sébastien BEI, chef de service
04 68 1027 32

sebastien.bei@aude.gouv. fr Carcassonne le 2 b NOV. 201

Le préfet de I’ Aude
a
Messieurs les membres de la mission d’audit :

- du Ministére de I’Ecologie, du
Développement durable, et de I’Energie -
Conseil général de I’Environnement et du
Développement durable

- du Ministére de I’ Agriculture, de

I’ Agroalimentaire et de la Forét -
Conseil général de I’ Alimentation, de
I’ Agriculture et des Espaces ruraux

- du Ministére de I'Economie, des Finances et
du Commerce extérieur -

Conseil général de I’Economie, de I’Industrie,
de I’Energie et des Technologies

A D'attention personnelle de Monsieur Gilles
PIPIEN, coordinateur de la mission d’audit
interministérielle

Objet : réponse au rapport provisoire de I’audit du département de 1’ Aude relatif 4 la mise en ceuvre
des politiques de la prévention des risques naturels et technologiques dans la région Languedoc-
Roussillon

Référence : votre rapport provisoire du 23 octobre 2014
Piéces jointes : 2

En réponse aux questionnements et recommandations précisés dans le rapport
provisoire de I’audit de mise en ceuvre de la prévention des risques naturels et technologiques dans

la région Languedoc-Roussillon et dans le département de I’Aude du 23 octobre 2014, je vous
adresse ma réponse accompagnée de plusieurs documents.

Ainsi, dans le cadre de la procédure contradictoire induite par la communication du
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rapport précité, vous trouverez ci-joints :

1 / Une synthése des réponses apportées par les services déconcentrés de 1'Etat aux
différentes recommandations formulées par la mission d’audit ;

2 / Les observations détaillées, appelant une réponse des services de 1'Etat (SIDPC,
DDTM, DREAL, DASEN), se rapportant aux constats précisés par la mission d’audit.

Au regard des recommandations du rapport, un plan d’action, qui prévoit notamment la
création d’un pdle interministériel de compétence, a été élaboré. Ce « pble risques » assurera la
coordination des différents services déconcentrés de 1'Ttat en matiére de risques majeurs. Il sera
réuni pour la premiére fois le 27 novembre prochain en configuration pléniére (services de I'Etat,
SMMAR, SDIS, Conseil général). Ce pdle risques se réunira plus fréquemment en configuration
restreinte (services de 1'Etat, SDIS), par souci d’efficacité.

Ce pole risques interministériel sera le noyau de réflexion stratégique d’une commission
départementale regroupant la Commission départementale des risques naturels majeurs (CDRNM)
et le Conseil départemental de sécurité civile (CDSC). Ce pdle proposera au préfet de I’Aude une
stratégie de gestion des risques et de gestion de crise centrée sur les enjeux majeurs de 1’Aude en
matiére de risques naturels et technologiques : sécurité des campings, risques inondations, risques
feux de forét, risques de submersion marine, risques SEVESO.

-~
L5 A I

Louis LE FRANC
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7.3. Gard

#
=4

Libers# + Egalité + Fravernité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DU GARD

Direction Départementale Nimes,le {2 DEC, 2014

des Territoires et de la Mer

Directlon MIGT-5 Méditerranée
ol :Mwim-m EGONDS
Afaire suivie par : 5 ’ i i
g i::;:;f $er erre A |attention de M. Gilles PIPIEN
Courriel:jr.'m-picnc.ﬁr;.-u|m|~'-_'(_i-paul.gnun.l'r 47 Boulevard Périer

13008 - MARSEILLE

Par courrier regu le 31 octobre 2014, vous avez bien voulu me transmeltre le
rapport provisoire d’audit de la mise en euvre des politiques de prévention des risques
naturels et technologiques dans la région Languedoc-Roussillon dans le cadre de la procédure
dite « contradictoire ».

La mission a fait le choix de ne pas faire porter 1’audit sur le Gard, ce demier fait
I’objet en 2012 d’une mission de suivi de la mise en ceuvre des recommandations de 1*audit
« risques naturels et hydrauliques » réalisé en 2009.

Dés lors, les analyses et recommandations concernant le Gard sont de ce fait peu
nombreuses.

En premier lieu, comme demandé dans votre courrier précité, je me permets de
souligner quelques imprécisions, ou interrogations dans la transcription de vos constats.

= Concernant le risque inondation :

p- 36 — paragraphe 2-1-4-2. Il me parait nécessaire, s’ nt de la diffusion de la
culture du risque de souligner les actions de sensibilisatigefinformation réalisées dans le
cadre des 5 PAPI qui couvrent une trés grande partie itoire gardois. C’est un point fort
de la politique de prévention du départem t il m’a été permis de constater le
comportement exemplaire des gardois, le isme et leur mobilisation face aux inondations
de cet automne.

gné 4 juste titre la nécessité d'une bonne coordination entre les 3
services en charg sque & la DDTM. 1l convient d’observer que depuis le 1¥ septembre et
la mise en du service Sécurité et Batiment, ce service est chargé d’assumer cette
#0n avec la mise en ceuvre les missions d’ingénicrie de préparation et de gestion de
ransversales a tous les risques.

p.59. 11 est

89 rue Wiber - 30907 NIMES CEDEX
Tél : 04.66.62.62.00 - Fax : 04.66.23.28.79 — www pard gonv. v
Houveau N* de téléphone UNIQUE pour les services de "Elat dans le Gard ; 0820 08 11 72
au tarif de 11,8 cts d'euro la minute depuls un poste fxe. r
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p. 60 en haut : contrairement 4 ce qui est écrit 14, il a qu’une seule subdivision
inspection du travail mines et carrieres pour le Gard, cgfe -ci assurant également les
instructions de dossiers ICPE et les inspections en rapport jAa subdivision de Mende est, elle,

une subdivision polyvalente.

p. 111 : le lien entre aprés mines et ruisgfaux couverts doit étre atténué. Certains
ouvrages n’ont rien de minier (Tunnel de la Vernargdle ne supportant aucun dépét, par exemple)
et nombre d’entre eux n’ont jamais été sous pgfice des mines méme s’il s’agit d*ouvrages
annexes 4 |’exploitation miniére,

semble déja traitée, pour le Gard, par le rapport
du 03/04/08 « Inventaire et analyse des risques
Gard » (rédacteur Yves Paquette), rapport porté a
ndantes 4 chacun des maires concernés par M le sous

p. 114 : La recommandation
Géodéris S 2008/43 DE - 08 LROI11
résiduels liés aux dépdts houillers
connaissance pour les parties cort
préfet d’Ales le 25 juillet 2008,

p. 128 dernier § :
suite aux Etudes Détaillées
depuis que celles-ci sont prgtluites par Géodéris.

Les premiers gfmontent a environ 2006.

Le renseigngment minier détenu par la DRIRE était en outre transmis & la DDE, en

ns le Gard les PAC ont lieu en harmonisation DRIRE/DDTM
s Aléas (EDA) mouvements de terrain dus aux travaux miniers

nnexes : Ph CHARTIER et Ph CHOQUET étaient présents au COD
Gard avec les Ing€nieurs Généraux le 11 juin 2014 et Ph CHOQUET a activement participé &

1a visite terrain€u 12 juin 2014 x
En second lieu au vu des recommandations de I’audit, j’ai demandé a mes services

un plan d‘actions mis en ceuvre dans le Gard afin d’améliorer I’efficacité et efficience des
pol 1tiques de prevention des risques.

L

S’agissant de la DDTM, les objectifs stratégiques ci-dessous ont été définis dans le
cadre de 1’actualisation du projet de service en 2014 en se basant sur les feuilles de route
nationales et régionales.

- participer 4 la définition des stratégies locales de gestion du risque inondation
par le soutien des EPTV, structures intégrées Eau et inondation pour une gestion locale et
globale du risque inondation autour des dispositifs existants dans les bassins versants (PAPI,
SAGE, conirat de riviére) et par le renforcement de la gouvernance au niveau départemental
(Comité Départemental de I’Eau).

- poursuivre la politique d’intégration des risques dans PPurbanisme et de
réduction de la vulnérabilité. La réalisation du programme de production pluriannuel de
PPRI et la généralisation d'un porter systématique du risque dans 1’ensemble des procédures
de planification resteront des priorités

- approfondir la connaissance de tous les risques et faire partager ce savoir en vue
d’une traduction dans la préparation et la gestion de crise (prioritairement par la mise en
place du dispositif de référent départemental inondation)
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- assurer la mise en ceuvre opérationnelle du plan départemental de protection des
foréts contre I’incendie 2012-2018.

S’agissant du plan d’actions répondant explicitement aux recommandations de
’audit, le tableau joint au présent courrier explicite les mesures qui seront mises en cuvre ainsi
que pour chacune le service concerné.

?3‘ : ﬁ. Le Préfet,

b,

Didier MARTIN
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7.4. Hérault

Liberté « Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE 'HERAULT

Montpellier, le { g DEC. 2014

Monsieur,

Vous m'avez transmis par courrier en date du 23/10/2014 le projet de rapport d'audit
sur la mise en ceuvre des politigues de prévention des risques naturels et technologigues en
Languedoc-Roussillon, en m'invitant a vous faire part de mes observations et d'un plan
d'action de niveau départemental.

Vous trouverez en piéce jointe les propositions de corrections issues de la lecture du
rapport provisoire.

Le plan d'action départemental que je peux vous proposer, eu égard aux propositions
gue vous soulevez, est issu d'une analyse des services du SIDPC et de la DDTM, en lien
avec la DREAL.

I) Renforcer le travail interservices, notamment avec ’Education Nationale

-Le péle risque, qui est mis en place avec SDIS, DDTM, DREAL, SIDPC, sous la
présidence du Secrétaire Geénéral et du directeur de cabinet, sera élargi avec la participation
du DASEN afin de l'assccier plus é&troitement aux risques autour des établissements
scolaires. D'autres acteurs (ONEMA, Agences de l'eau, etc) pourront étre associés selon les
thématiques abordées. i '

-Un travail pourra étre impulsé par le DASEN pour effectuer un état des lieux des
etablissements scolaires soumis a risque majeur, et assurer une cohérence entre PPMS des
établissements et PCS des collectivités.

-Proposer aux chefs d'établissement des formations réguliéres sur la prévention des
risques et les outils de gestion de crise ; les formations de sensibilisation des scolaires dans
les PAPI pourraient utilement étre complétées et étendues aux personnels de I'Education
Nationale.

-La commission départementale des risques naturels majeurs (CDRNM) se réunira
une fois par semestre, avec un ordre du jour précis. Elle permettra une meilleure information
des acteurs, et notamment des élus, sur les actions mises en place dans le département. Elle
pourra étre élargie a d'autres acteurs sensibilisés aux risques (DASEN, fédération de
Ihétellerie, syndicats de bassins, eic) pour un meilleur partage de I'information et la mise en
place d'actions conjointes.

-En complément des éléments proposés par le plan d'action régional, le Préfet a
donné comme priorité dans le cadre de la révision du SDCI (schéma départemental de
coopération intercommunale) la thématique "eau", notamment dans sa dimension
"inondations"”. Un groupe de travail va étre constitué en ce sens. Nous nous inspirerons de
'exemple audois en termes de structuration intercommunale sur la thématique "eau”.

-Le maintien, et le renforcement si possible en fonction des moyens humains
disponibles, de la priorité donnée dans le cadre du PICA (plan interministériel de contrdle

34, PLACE DES MARTYRS DE LA RESISTANCE - 34062 MONTPELLIER CEDEX 2
www. herault.gouv.fr
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administratif) au contrale de |&galité des actes d'urbanisme dans les communes soumises &
un PPRI ou & un PPRT.

1) Améliorer la prévention des risques majeurs dans les campings

-Le département de I'Hérault compte 307 campings, dont 201 & risques. Un travail
important a &t& entrepris pour définir 5 bassins de risques pour les campings soumis &
inondation ou submersion marine. A chaque bassin devra correspondre une stratégie
d'évacuation afin que ces secteurs soient évacués dans les meilleures conditions. La
fédération de I'hotellerie est associée étroitement au dispositif. Des réunions ont été
organisées sur le bassin n°5 sur Valras et Sérignan. La définition d'une reelle stratégie
d'évacuation permettra d’augmenter le nombre de cahiers de prescription et de sécurité des
établissements a risque.

-Dans le cadre des instructions ministérielles du 6 octobre 2014, une planification des
visites des campings en 2015 et 2016 a &t& définie Ce sont ainsi 56 et 61 campings qui seront
visités, en associant difiérents services (SDIS, DDTM, SIDPC, Police/gendarmerie). Ces
campings sont situés en majorité en zone inondable ou feu de forét, ou non visités depuis
plusieurs années par le SDIS.

-Plusieurs campings sont en situation illégale dans le département de I'Hérault, et en
situation & risque. Des réunions sont organisées en sous-préfecture, associant les différents
acteurs, pour pouvoir trouver les solutions juridiques et techniques afin de metire en un terme
2 la situation de ces établissemenis.

-Analyser les risques auxquels sont soumis les campings au-dela des zones définies
dans les PPRL

-Consolider et pérenniser une base commune des campings entre services de 'Etat et
SDIS.

i) Améliorer la qualité et la fiabilité des PCS

-Sensibiliser les maires sur Iz nécessité de réaliser et de mettre a jour leur PCS. Un
courrier a été transmis aux maires concernés pour demander une actualisation de leur
document tous les cing ans. Pour les communes qui continueront a ne pas etablir de PCS,
une action de sensibilisation de la part du SIDPC pourra étre envisagée.

-Les PAPI et les stratégies de réduction des conséguences dommageables des
inondations en cours d'écriture (SLGRI) comprendront un volet sur la nécessaire analyse des
aléas sur le bassin de risque cohérent, sa déclinaison opérationnelle a I'échelle communale et
la réalisation d'exercices réguliers.

IV} Poursuivre la révision des PPRI anciens

-Engager un programme conséquent de révision des PPRI (sous réserves des effectifs
et moyens  appropriés) des 99 PPRi (sur les 204 approuvés), qui ne prescrivent a 'heure
actuelle aucune mesure de sauvegarde, de protection (PCS, zonage pluvial, entretien des
cuvrages et des cours d'eau, informaticns réguliére de la population), ou de mitigation sur les
batis existants en zone inondable : neuf révisions sont prévues d'aboutir d'ici fin 2017 (en sus
des 25 procédures d'élaboration en cours).

Ces révisions s'accompagneront bien entendu de prise en compte des aléas issus
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(en sus des 25 procédures d'élaboration en cours).

Ces révisions s'accompagneront bien entendu de prise en compte des aléas issus
d'études plus récentes et plus fines (débordement de cours d'eau, et aléas marins avec
effets du changement climatique).

V) Accompagner la restructuration des structures mobilisées en matiére de
prévention du risque inondation

_Cette action va trouver sa traduction a travers le travail engage par la DDTM 34 pour
la mise en ceuvre de la GEMAPI, axe qui a été officialisé en Comité Départemental de I'Eau
stratégique du 27 novembre 2014. La forte mobilisation des collectivités et acteurs concernés
sera effective en 2015.

Cette action sera articulée avec les réflexions qui seront engagées sur les EPCl et la
rationalisation du nombre de syndicats d'eau et d'assainissement, dans le cadre d'un groupe
de travail de la Commission Départementale de Coopération Intercommunale.

V1) Dispositions spécifiques ORSEC inendation

-Les dispositions spécifiques ORSEC sur les inondations peurront étre remises a jour
en fonction des événements qu'a connu le département de 'Hérault & l'automne 2014. La
mise & jour de ce plan devra se faire en lien avec les différents services (SDIS, DDTM,
DREAL, Syndicats de bassin, conseil général, DASEN).

Tels sont les éléments que je souhaitais vous apporter suite au rapport que vous
m'avez communiqué’ Les autres recommandations soulevées dans voire rapport seront
traitées dans un calendrier différent.

Je vous prie d'agréer, Monsieur, I'expression de mes sentiments les mellleurs.

Pour le préfet,
le Secrétaire Général

Zé . %
Olivier JAGOB

Annexes de I'Audit de la mise en ceuvre de la prévention des risques Page 113/139
naturels et technologiques Région Languedoc-Roussillon



7.5. Lozeére

E,

Libered + Bgaliod = Fraternitd
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE LA LOZERE

DIRECTION DEPARTEMENTALE

DES TERRITOIRES ="
Service Sécurité Risques Energie Construction Mende, le 14 DEC. 2014 4
SREC/PRIN®2014- £RE N ’
Affaire suivic par :
Estelle ROUQUET
04.66.49.41.50 5
estelle.rouquet@lozere. gouv. fr i prefet
a
Monsieur Gilles PIPIEN,

Coordinateur de la mission chargée

de 1’audit de la mise en ceuvre des politiques
de prévention des risques naturels

et technologiques dans la région
Languedoc-Roussillon

MIGT 5 — MEDITERRANEE

37 boulevard Périer

13008 MARSEILLE

OBJET : Audit de la mise en ceuvre des politiques de prévention des risques naturels et
technologiques dans la région Languedoc-Roussillon
Rapport provisoire — Procédure contradictoire.

En réponse 4 votre courrier du 23 octobre 2014, je vous ai transmis le 21 novembre
mes premiéres observations sur le rapport provisoire visé en objet.

En complément, vous trouverez ci-joint une fiche sur le plan local d’actions &
mettre en ceuvre afin d’améliorer en Lozére I"efficacité et Iefficience des politiques publiques
concernées.

Adresse postale :DIRECTION DEPARTEMENTALE DES TERRITOIRES DE LA LOZERE - BP 132 — 4, avenue de la gare 48005 Mende cedex
Tél: 04 66 49 41 00 - fax: 04 66 49 41 66 - courriel ddi48@lozere gouv.fr
Horsires d ouverture: 9h00-11h30 / [4h00-16h00
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wernuase e PREFET 0 L Lozére D.D.T. Lozére

Audit sur la prévention des risques naturels et technologiques
dans la région Languedoc-Roussillon

Plan d’actions sur la prévention des risques naturels en Lozére

| ) Le bilan 2010/2014 de la prévention des risques naturels en Lozére

Pour la Lozére, I’audit de la mise en ceuvre des politiques de prévention des risques naturels et
technologiques dans la région Languedoc-Roussilon coincide avec 1'échéance du schéma départemental de
prévention des risques naturels majeurs (SDPRNM) dont la Lozére s’était dotée pour la période 2010/2014.

Duranl cette période, ’Etat en Lozére a porté la majorité des actions de prévention :
en se focalisant sur 'avancement des procédures qui lui incombent : tous les PPR inondations et
mouvements de terrain programmés ont été approuvés au 17 trimestre 2014 (81 communes couvertes
par un PPRI, 14 par un PPR mouvement de terrain), DDRM 2011, TIM 2012, IAL ;
+  en améliorant la préparation et la gestion de crise : formalisation plans d’interventions, structuration
mission RDI, appui aux communes pour 1’élaboration des PCS, ...
« enprocédant 4 la mise en ceuvre de la directive inondation : EPRI, TRI Mende/Marvejols.

Les collectivités locales concernées ont été associées a 1'élaboration des PPR (bassins Lot/Truyere,
Tarn/Jonte et Allier/Chassezac) et se sont plus particuliérement mobilisées sur le bassin du Lot avec la
sélection et la cartographie du TRI Mende/Marvejols et la labellisation du PAPI d'intention du Lot porté par
|I"Entente interdépartementale du bassin du Lot (EPTB Lot).

| 11) Les principales recommandations (niveau 2) générales et particuliéres de I'audit pour la Lozére

Les principales recommandations de 1’audit (R) concernent :

+  lamise en place d’un pdle de compétence auprés du préfet (R14, R15 et R18) ;

-+ la redynamisation de la mobilisation des collectivités locales en relangant la CDRNM déja en place
(R20) ;
I'association du DASEN (R11, R55),

«  I’amélioration de la préparation et de la gestion de crise en coordination avec les collectivités locales
(R49, R50, R53, R57, R58) :

»  la gestion des campings exposés (R56) ;

+ la mise en ceuvre du dispositif de prévention et de protection du risque inondation retenu sur le
Coulagnet (R33 modifiée) ;

+ la préservation en DDT des moyens humains dédiés aux risques (R13).

1 I1I) Le plan d’actions local en réponse aux recommandations prioritaires

Le plan local d’actions se donne pour priorité de mobiliser plus fortement ’ensemble des acteurs
locaux (Etat et collectivités territoriales) pour redynamiser une politique locale concertée de prévention
des risques naturels (inondation el mouvements de terrain).

A cet effet, les actions suivantes sont prioritairement programmées par les services de I’Etat en Lozére :

»  Péle de compétence (R14, R15 et R18): réunion annuelle des services de I'Etat concemés par la
prévention des risques naturels et technologiques pour s’assurer que les diverses missions clé en
matiére de risques sont bien identifiées, pilotées et organisées, pour mieux coordonner I’action des
services, pour mieux partager les éléments de connaissance (partage données et cartographies) et
ainsi instituer un lieu de dialogue actif et durable. Des réunions plus réguliéres DDT/SIDPC
permettront de s’assurer de la bonne coordination de I'ensemble des services ;

«  réunion annuelle de la CDRNM (R20) en favorisant la mobilisation et I'implication des
collectivités locales dans la définition et le portage des actions locales prioritaires ;
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renforcer implication de la DASEN dans la prévention des risques (R11, R55) : mettre & profit
la dynamique mise en place 4 "automne 2014 entre la préfecture (SIDPC) et le DASEN pour
renforcer la prise en compte des risques en milieu scolaire en liaison avec les collectivités territoriales
pour la préparation et la gestion de crise ;

-« préparation et gestion de crise (R49, R50, R53, R57, R58) : finaliser la couverture en plans
départementaux d’intervention et s’assurer de leur cohérence avec les plans élaborés et gérés par les
acteurs locaux (collectivités territoriales, établissements scolaires, gestionnaires de campings, ...),
poursuivre I’appui des services de 1'Etat aux collectivités locales pour €laborer leurs PCS et mener
des réflexions sur la mise place de systémes locaux de surveillance et d’alerte cohérents avec ceux
des SPC, professionnaliser la mission RDI ;

- améliorer la sécurité des campings (R56) : mettre en place le plan d’actions défini par la CCDSA
du 25/11/2014, mener une réflexion spécifique pour les campings exposés aux chutes de blocs ;

» favoriser ’émergence de PAPI (R32) sur I'ensemble des bassins versants du département & une
¢échelle interdépartementale pertinente et la mise en ccuvre des programmes d’actions, en particulier
la mise en ceuvre du dispositif de protection et de prévention du risque inondation retenu sur le
Coulagnet (R33 modifiée) ;

- préserver en DDT les moyens humains dédiés a la prévention des risques (R13): les services
départementaux sont particuliérement attentif au maintien des moyens dans ce domaine d’autant plus
qu’en Lozére, I'équipe est déja réduite au minimum. Cette analyse devra néanmoins étre prise en
compte par la DREAL dans le cadre du dialogue de gestion.

Par ailleurs, le plan d’actions prévoit également :

+  gestion des déchets du BTP (R6) ; assurer dans de bonnes conditions le transfert de mission prévu a
court terme en DREAL et accompagner le conseil général compétent pour 1’élaboration du nouveau
plan départemental depuis la loi Grenelle2 (élaboration en cours en Lozere) ;

= porter 4 connaissance risque feux de forét (R34) : I’action n°8 « Porter 4 connaissance sur le risque
et le prendre en compte dans les documents d’urbanisme » du PDPFCI en cours de révision (présenté
4 la CCDSA du 25/11/14) prévoit 1"élaboration d’une doctrine PAC en 2016 ;

- contrile de légalité (R60): la stratégie départementale de contrble de légalité est définie
annuellement par le préfet et comporte un volet prise en compte des risques ;

»  «GEMAPI» (R24): en coordination et avec I'appui des DREAL concemées, accompagner la
structuration des collectivités territoriales au sein d’institutions adaptées dans le cadre de la loi
« GEMAPI ».
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7.6. Pyrénées-Orientales

a

—
Liberté « fgnh’r( * Fratermitd
REPUBLIQUE FRANGAISE

Prirer pes Pyrénies-ORIENTALES

Direction Départementale
des Territoires et de la Mer

Service Eau et Risques Perpignan, le 10 décembre 2014
Dossier suivi par : Philippe ORIGNAC

;0468519585
& 04.68.51.95.80

& : philippe.orignac

(@pyrenees-orientales. gouv, v

Monsieur le Vice-président,

J'ai bien requ votre projet de rapport d'audit Risques Naturels et Technologiques pour la région
Languedoc-Roussillon par courrier en date du 23 octobre 2013. Vous sollicitez la préparation d’un plan
d"actions départemental en vue de la mise en ceuvre des recommandations proposées dans votre rapport.

Vous trouverez des éléments de réponse détaillés dans ’annexe ci-jointe. Je souhaite néanmoins
vous donner une vision plus cohérente de I'action que je souhaite conduire.

Comme vous avez pu le constater, I’Etat s’était doté dans les Pyrénées Orientales d’une stratégie
2011/2013 intitulée « bilan et perspectives en matiére de prévention des risques dans le département des
Pyrénées-Orientales ». Elle récapitulait pour chaque type de risque, 1’état d’avancement de la réalisation des
PPR ainsi que les priorités fixées pour ceux restant 4 engager.

Sur la base de ce document et des résultats produits, je souhaite désormais poser les termes d’une
strategie de prévention des risques naturels dans le département pour les années 2015/2017 (recommandation
n°7). Cette stratégie gagnerait 4 dépasser le cadre strict de 1’élaboration des plans de prévention des risques
ou de tout autre document ou démarche s’y substituant pour offrir un cadre permettant la coordination et
I*équilibre des interventions de 1'Ftat.

Cette stratégie permettrait d’articuler les sept axes d'intervention de I'Ftat dans le domaine des

risques, a savoir :

* la connaissance des aléas et des enjeux ;

* lasurveillance des phénomeénes et la prévision ;

* I’éducation et I'information préventives ;

* laprise en compte des risques dans |’aménagement ;

* laréduction de la vulnérabilité ;

* lanticipation de la crise ;

*  le retour d’expérience.

Monsieur le Vice-président du Conseil général
de ["environnement et du développement durable

Adresse Postale : 2 rue Jean Richepin - BF 50009 - 66020 PERFIGNAN CEDEX

Téléphonm : =rStandard  +33 (0)4.68.38.12.34 Ranseignameants : =IMTERMET : www.pyrenees-orientales.gouv.fr
=COURRIEL : ddtmi@pyrenses-orientales. gouv.fr
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Elle faciliterait également |'identification des modalités d’intervention de I’Etat auprés des
collectivités dans la mise en ceuvre des stratégies locales de gestion du risque inondation.

Conduite par le préfet de département, articulée avec la stratégie régionale et partagée dans le
cadre d’une instance partenariale que pourrait étre la Commission départementale de prévention des
risques naturels majeurs (CDPRNM) (recommandation n°20 + page 64), elle a vocation & :

* inscrire le processus de construction de la connaissance dans une démarche d’amélioration
continue, en lien avec les acteurs du territoire ;

* poser les termes d'une programmation des PPR & élaborer et a réviser en fixant comme
priorité I"approbation des PPR littoraux pour 2015 (recommandation 29 p.80) ;

* renforcer 'accompagnement des territoires dans la démarche de PAPI en visant a renforcer
I'approche globale (recommandation 32 p.139) ;

» favoriser la prise en compte des risques dans 'aménagement en invitant les services a
intervenir efficacement dans D’association des personnes publiques dans le cadre de la
planification au titre de 'urbanisme et en assurant une animation efficace auprés des
collectivités et de leurs groupements en charge de I'instruction des autorisations individuelles ;

*  expertiser les moyens dédiés a la gestion de crise en mettant & profit les retours d’expérience
(recommandation 13 p.55) ;

*  renforcer la capacité de préparation aux crises notamment par la consolidation de la mission
RDI (recommandation 15 p.56) pour passer dune démarche de constat a une démarche
d’anticipation et d’aide a la décision.

Outre ces axes de travail, il conviendra d’attacher une vigilance toute particuliére 4 :

* maintenir le savoir faire en matiére de mobilisation des services de |’éducation nationale
(recommandation 14 p.55) et favoriser la diffusion de Dexpérience acquise dans le
département ;

* finaliser le recensement des ouvrages et procéder 4 leur classement (en lien étroit avec les
collectivités — recommandation 37 p. 139) ;

* poursuivre et amplifier les actions de conseil et de contréle en relation avec 1'hdtellerie de
plein-air (recommandation 56 p.125).

L’organisation de la DDTM nouvellement mise en place et la cellule de veille opérationnelle
constituent des atouts permettant de répondre & ces enjeux. Il importera néanmoins de consolider les
moyens — tous services confondus — (recommandation 13 p.56) et les mobiliser en fonction du
programme d’intervention hiérarchisé. Le développement d'outils opérationnels notamment
cartographiques et le développement d’actions a dimension pédagogique 4 destination des acteurs sont
également incontournables.

Je prévois ainsi d'installer la CDPRNM début 2015 et, lors de sa premiére session, je
présenterai ses objectifs et la méthode de travail pour élaborer une stratégie d’action commune Etat-
Collectivités en mati¢re de prévention des risques. Je fixe d’ores et déja trois priorités : la préparation
a la gestion de crise, ["approbation des PPRL ainsi que la mise en chantier des SLGRI.

J"approuverai enfin une stratégie d’action en matiére de prévention des risques fin 2015 aprés
sa présentation lors d'une session de la CDPRNM.

Enfin, afin d’améliorer I'efficacité de I’action de I'Etat et la synergie entre ses différents
services, un pole de compétence, piloté par le directeur de Cabinet sera installé au cours du premier
trimestre 2015.

Je vous prie d'agréer, Monsieur le Vice-président, I’expression de ma considération la plus
distinguée. it

Copie : Directeur de Cabinet P -
DDTM / —

“—TJosiane CHEVALIER 25
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8. Glossaire des sigles et acronymes

Acronyme Signification
ADEME Agence de 'Environnement et de la Maitrise de 'Energie
ADS Application Droit des Sols
ALUR Loi pour I'’Accés au Logement et un Urbanisme Rénové
AOT Autorisation d’Occupation du Territoire
ARS Agence Régionale de Santé
ASA Association Syndicales Autorisées
ASCO Association Syndicales Constituées d’'Office
ATESAT Assistance Technique de I'Etat pour les missions de Solidarité et dAménagement du
Territoire
BCAE Bonnes Conditions Agricoles et Environnementales
BRGM Bureau de Recherches Géologiques et Minieres
CAR Conférence Administrative Régionale
CCFF Comités Communaux Feux de Forets
CCH Code de la Construction et de I'Habitation
CDE Comité Départemental de 'Eau
CDRNM Commission Départementale des Risques Naturels Majeurs
CEMAGREF Aujourd’hui appelé IRSTEA
CEREMA Centre d’Etudes et d’Expertise sur les risques, 'Environnement, la Mobilité et
'Aménagement.
CGAAER Conseil Général de I'Alimentation de I’Agriculture et des Espaces Ruraux
CGCT Conseil Général des Collectivités Territoriales
CGEDD Conseil Général de I'Environnement et du Développement Durable
CGPC Conseil Général des Pont et Chaussée (aujourd’hui CGEDD)
CLPA Cartographie de Localisation des Phénomenes d’Avalanches
CNESOR Commission Nationale d’évaluation de la Sécurité des Ouvrages Routiers
COD P108 Centre Opérationnel de Défense Départemental
CODERST Conseil Départementale I'Environnement et des Risques Sanitaires et Technologiques
CODIS Centre Opérationnel de Défense contre les Incendies et Secours
CPER Contrat de Projet Etat Région
CPS Cahier de Prescriptions de Sécurité (dans les campings)
CRICR Centre Régional Information Circulation Routiere
CTPBOH Comité Technique Permanent des Barrages et des Ouvrages Hydrauliques
DASEN Directeur Académique des Services de 'Education Nationale
DDCS Direction Départementale des la Cohésion Sociale
DDCSPP Direction Départementale des la Cohésion Sociale et de la Protection des Populations
DDPP Direction Départementale de la Protection des Populations
DDRM Dossier Départemental sur les Risques Majeurs
DDT Direction Départementale des Territoires
DDTM Direction Départementale des Territoires et de la Mer
DEB Direction de 'Eau et de la Biodiversité
DGALN Direction Générale de 'Aménagement, du Logement et de la Nature
DGEC Direction Générale de 'Energie et du Climat
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Acronyme

Signification

DGPR Direction Générale de la Prévention des Risques

DGSCGC Direction Générale de la Sécurité Civile et de la Gestion des Crises

DICRIM Document d’Information Communal sur les Risques Majeurs

DIREN Direction Régionale de I'Environnement (n’existe plus)

DIRM Direction Interrégionale de la Mer

DIRRECTE Directions Régionales des Entreprises, de la Concurrence, de la Consommation, du
Travail et de 'Emploi

DND Déchets Non Dangereux

DPFM Délégation a la Protection de la Foret Méditerranéenne

DRAAF Direction Régionale de I'Alimentation, de I'’Agriculture et de la Foret

DREAL Direction Régionale de 'Environnement de '’Aménagement et du Logement

DUP Déclaration d’Utilité Publique

EPAGE Etablissements Publics d’Aménagement et de Gestion de 'Eau

EPCI Etablissement Public de Coopération Intercommunale

EPTB Etablissement Public Territorial de Bassin

FPRNM Fonds de Prévention des Risques Naturels Majeurs

FRTP Fédération Régionale des Travaux Publics

GEMAPI Gestion des Milieux Aquatiques et Prévention des Inondations

IAL Information des Acquéreurs et Locataires (de biens immobiliers sur les risques Majeurs)

ICPE Installations Classées pour la Protection de I'Environnement

IED Directive relative aux émissions industrielles (remplace I'lPPC)

IFFO RME Institut de Formation des Formateurs Risques Majeurs et protection de 'Environnement

IGA Inspection Générale de I’Administration

IPPC Integrated Pollution Prévention and Control (directive Européenne 2008/1/CE
remplacée par IED)

IRSTEA Institut national de Recherche en Sciences et Technologiques pour 'Environnement et
I'’Agriculture (Ex CEMAGREF)

ISDI Installations de Stockage de Déchets Inertes

ISDND Installations de Stockage des Déchets Non Dangereux

MAEt Mesure Agro-environnementales territorialisées

MIRNAT Mission Inter Services Risques Naturels

MISE Mission Inter services de I'Eau

MISEN Mission Inter Services de I'Eau et de 'Environnement

OCM Organisation Commune de Marché

OLD Obligations Légales de Débroussaillement

ONEMA Office National de 'Eau et des Milieux Aquatiques

ONF/RTM Office National des Forets / Restauration des Terrains en Montagne

ORSEC Organisation de la Réponse de Sécurité Civile

PAC Portés a connaissance

PACA (région) Provence Alpes Cote d’Azur

PAFI Plan Aménagement des Forets contre les Incendies

PAMM Plan d’Action pour le Milieu Marin

PAPI Programme d’Actions de Prévention contre les Inondations

PCS Plan Communal de Sauvegarde

PDPFCI Plan Départemental de Protection de la Foret Contre I'Incendie

PGRI Plan de Gestion des Risques d’Inondation

Annexes de I'Audit de la mise en ceuvre de la prévention des risques

Page 134/139
naturels et technologiques Région Languedoc-Roussillon




Acronyme

Signification

PLU Plan Local d’'Urbanisme

PPFCI Plan de Protection des Forets Contre les Incendies

PPMS Plan Particulier de mise en Sareté

PPR Plan de Prévention des Risques

PPRcb Plan de Prévention Risques Chutes de Blocs

PPRIF Plan de Prévention des Risques Incendies de Forets

PPRL Plans de Préventions des Risques Littoraux

PPRN Plan de Prévention des Risques Naturels

PPRS Plan de Prévention des Risques Sismiques

PPRT Plan de Prévention des Risques Technologiques

PSR Plan de Submersions Rapides

RD Route Départementale

RDI Référents Départementaux Inondation

RFF Réseau Ferré de France

RMC Rhéne Méditerranée Corse

RTM Restauration des Terrains de Montagne

SCHAPI Service Central d’'Hydrométéorologie et d’Appui a la Prévision des Inondations

SCOT Schéma de Cohérence Sociale

SDAGE Schémas Directeurs d’Aménagement et de gestion des Eaux

SDEE Syndicat Départemental d’Electrification et d’Equipement

SDIS Service Départemental d’'Incendie et Secours

SDPRNM Schéma Directeur de Prévention des Risques Naturels Majeurs

SE Service Energies

SER Service Eau Risques

SESR Service Education et Sécurité Routiéres

SEVESO Directive 96/82/CE dite SEVESO impose I'identification des sites industrielles

SGAP Secrétariat Général pour I'’Administration de la Police

SGAR Secrétaire Général aux Affaires Régionales

SGZDS Secrétaire Générale de Zone de Défense Sécurité

SIDPC Service Interministériel de Défense et de Protection Civile

SIOUH Systeme d’information des Ouvrages Hydrauliques

SLGRI Stratégie Locale de Gestion du Risque Inondation

SMMAR Syndicat Mixte des Milieux Aquatiques et des Riviéres (Aude)

SMNLR Service Maritime de Navigation de Languedoc Roussillon (dissout)

SPC Service de Prévention des Crues

SPRSR Service Prévention des Risques et Sécurité Routiere

SR Service Risques

SUEDT Service Urbanisme-Environnement et Développement des Territoires

SYBLE Syndicat du Bassin du Lez

SYMADRHEM '\S/Iyndicat Mixte Interrégional d’Aménagement des Digues du Delta du Rhone et de la
er

TIM Transmission d’Informations aux Maires

TRI Territoires soumis a Risques d’Inondations

UH Unité d’Hydrométrie

uloM Usine d’Incinération des Ordures Ménageéres

UNICEM Union Nationale des Industries de Carriéres et Matériaux de construction
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Acronyme

Signification

uTt

Unité térritoriale (DREAL)
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